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ACADEMIA ROMANA 


SUMARELE ȘEDINȚELORU ORDINARE DIN ANULU 1885---1886. 


ŞEDINŢA DIN 5 APRILIE 1885. 
Președinţa D-lui Jon Ghica. 


Se comunică o scrisârea D-lui V. Alecsandri pre lângă care pre- 
sintă 17 volume de extracle din numerâse jurnale, privitore la 
evenimentele petrecule în țările române între anii 1862—1884, 
colecțiune făcută de fratele s&i Locotenentii-Colonelă Ioan Alec- 
sandri, și hărăzilă de repausatulă Academiei. 


Se comunică scrisârea Ex. Sale Sir W. A. White prin care mul- 
țămesce pentru alegerea sa de membru onorară. De asemenea se 
comunică scris6rea D-lui Dr. Z. Petrescu prin care mulţămesce pentru 
alegerea sa de membru corespondenți. 
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ŞEDINŢA DIN 12 APRILIE 188, 


Preşedinţa D-lui Jon Ghica. 


D-li VP. A. Urechiă comunică că, într'o ediliunc făcută nu de multi 
în talia, cunoscula scriere «Osservazioni» alribuilă lui Raicevich, 
este atribuilă lui Sestini de către editoruli italiană. D-sa are în- 
doieli asupra autorului adevăratii alti acestei scrieri, mal cu s6mă 
fiind-că Sestini, în descrierea călătoriei sale la Constantinopole, pro- 
mite a face o descriere asupra Ț&rei-Românesci. Cere ca Academia 
să mijlocescă prin relațiunile sale 6re-cari inlormațiuni în acâstă 
privință din Italia. 

După esplicările şi observaţiunile D-lui asdei, r&mâne ca D-lii 
Urechiă să se adreseze directi în Italia fără mijlocirea Academizi. 


D-lă Preşedinte Zn Ghica comunică Academiei că îndată ce a 
aflată despre încetarea din viță a fostului membru C A. Rosetii, 
Delegaţiunea s'a întrunită și a decisii a se depune o corână de lauri 
din partea Academiei, şi că D-sa a făcuti o scurtă vorbire în numele 
Academiei pentru acâstă tristă ocasiune. Academia aprobă întru tote 
cele făcute. 

D-lui Urechiă dice că portretulă lui Rosetti va găsi unii locă la 
Academie printre cei-alalți membri. După explicările date de D-nii 
Jon Ghica şi Odobescu, se decide ca portretulă lui Rosetti să se pue 
în Academie între portretele celori-alalți membri decedați. 


D-lă Odobescu spune că unii librari din Craiova a începutii publi- 
carea unei biblioteci populare și i-a cerută ca şi D-sa să-l întoc- 
mescă ună volumiă din acea bibliotecă. D-sa sa gândită la poetulă 
Alecu Văcărescu, din ale cărui poesi puţine sunt publicate. Intr6bă 
dacă Academia sar învoi ca să se publice acele poesii ali cărori 
manusctisii se află în biblioteca. sa depusă de D-lii Odobescu. 
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D-lui Hasdei dice că D-lă Odobescu pâle face acâstă lucrare şi 
fără autorisațiunea. Academiei, fiind-că în !6te Academiile cu deosebire 
membrii potă utilsa t6te materialurile de cari dispune biblioteca. 

D-lii Quiîntescu crede că trebue vă&duti ma! întăi dacă nu cum-va 
Academia are de gândi a face publicarea acestorii poesil. 

După esplicări şi discuţiuni la cari :eaă parte D-nii Jon Ghica» 
Oilobescu, „Alecsandri, Academia autorisă pe D-lui Odobescu a seste copil 
de pe manuscrisele numiteloră poesii. In câti privesce propunerea 
de a se da manuscrisele afară din Academie, regulamentului fiind 
positivă contrară, ea nu se pâte pune la votă. 


ŞEDINŢA DIN 3 MAIU 1885. 
Preşedinţa Dlui B. P. Zlasdei. 


D-lui D. A. Sturdza, pentru sărbătorirea dilei de 10 Maii, care va 
[i Vinerea viilâre, dă lectură la trei notițe istorice: întăia despre o 
scris6re de acreditare autografă a lui Mihaiă Vitezulă, de la 1598, dală 
Postelnicului Grigorie Balog, care a fostii însărcinat cu o misiune 
diplomatică către Principele Transilvaniei, către Impă&ratulă Austriei 
Rudolfă II şi către fratele său Archiducele Mateiu ; 

A d6ua despre uni stâgă românescă care se află în museulu de 
la Dresda luati: de la asedulă Vienei la 1683 ; 

A treia despre seria monedeloră lui Alexandru celă buni și ale 
lui Stefani celui mare şi despre mai multe monede moldovenesci des- 
coperite în timpil din urmă. 

Sfirşindu lectura sa, D-lă Slurdza dice că, după obiceiulă său de 
a participa în Academie la marile serbători naţionale, D-sa dăruesce 
pentru colecţiunile Academiei! originalulu scrisori! autografe a lu! 
Mibaii Vitezulă, o fotografie a steagului de la Dresda şi o serie de 
139 de monede moldovenesci. 
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Academia decide ca lucrarea D-lui Sturdza să se publice în Anale, 
insoţindu-se de facsimilele scrisori! lui Mihai Vilezulă, precum şi de 
ale monedelorii despre cari D-sa a vorbiti. 

D-lui Urechiă dice ca să se amintâscă în procesului verbal că A- 
cademia se asocieză și dinsa la serbarea marii dile de 10 Maii, 
ca una din cele mai mari serbători naţionale. 


D-lă Sturdza comunică dâu& copii de documente istorice de la 
Alexandru celii buni şi de la Iliași Vodă, copiate în Archivele din 
Moscva de D-lă Ulianicki. D-lui Slurdza comunică apoi șâse hrisove 
dăruite de D-lui -Constantni Ghica de la Deleni, din anii şi de la 
Domni! Moldoveni următori: 


1785 Aprihe 15, lo Alexandru loanii Mavrocordatii V.V. 
1785 Decembre 29, același. 

1786 Aprihe 1, același. 

1792 Iunie 27; lo Alexandru Constantină Muruz V.V. 
1792 Martie 17, lo Mihauli Constantini Suţu V.V, 
1793 Iunie 17, același. 


Se decide a se exprime donatorului mulțămirile Academiei. 


ŞEDINŢA DIN 17 MAIU 1885. 


Președința D-lui B. P. Hasdeu. 


Se comunică o scris6re primită de la D-lii membru corespondenli 
Dr. Obedenaru, prin care înscunțeză că sai colaţionată documentele 
privitâre la Români din colecțiunea lui Theiner cu originalele lori 
din Archivele Vaticanului, şi înaintâză caietele în cari se cuprindă 
deosebirile constatate între publicațiunea lui Theiner şi originale. Tri- 
mete o colecţiune de copii de pe documentele aflate în Archivult 
din Veneţia cu privire la tractatele de Carloviiz, Passarovitz, Sistov 
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și Iași. Trimete, pe lângă acestea, 33 documente copiate din Archi- 
vulu Vaticanului și privitâre la istoria Româniloră din secolil XVI și 
XVII. Insciinţeză apoi că sa începuti facsimilarea litogralică a nu- 
meloră proprii aflătâre în Archivulă Vaticanului și publicate de Theiner. 


D-li Secretară generală însciințeză că sau primiti la bibhoteca 
Academiei cărțile dăruite de D-lui Generaţi Pencovici, şi se allă în 
4 lădi, neputându încă fi puse în orânduială din causa strimtorii 
localului. 


ŞEDINŢA DIN 31 MALU 1885 


Președința D-lui! B. P. Hasdeă. 


Se comunică decisiunile luate de secțiunea sciințţifică, și arătate 
în procesulă s&ă verbalu de la 24 Maiu : Secţiunea recomandă a se 
da Direcţiunii Institutului meteorologică ali Române! instrumentele 
de observațiuni meteorologice cari se află în depositulă Academiei, 
precum şi suma de 300 lei dată Academiei de către consihulu ju- 
dețiani din Iași pentru înființarea unei stațiuni meteorologice ; cu con- 
diţiumle următore : 1. Cu instrumentele cari se află în deposilulă 
Academiei să se înființeze o staţiune la punctului Buliga din județulu 
Gorju, 2. Cu suma de 300 lei să se înființeze o staţiune în ju- 
dețulă Iași. 
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ŞEDINŢA DIN 14 IUNIE 1883. 


Președința D-lui B. P. Hasdeii. 


Se comunică o scris6re a D-lui loan Bota, învăţători români în 
Salciva lângă Trăscăă în Transilvania, pre lângă care trimete în darui 
pentru biblioteca Academiei următârele trei volume manuscrise şi o 
carte tipărită : 

1. Viâţa și pildele prea inţeleptului Esop, manuscrisă de la 1797, 
care este copia ediţiunii făcută în tipografia lui Petru Bart în a- 
nulă 1795. 

2. Volumu în 40 cuprindândi Troparele Triodului şi a Pentico- 
starului, scris de Popa loani de la Știopi la anuli 1734. 

3. Copie manuscrisă a Pravilei tipărită la Govora la anulă 1640. 

4. Evangelie la toate Duminics si Szerbetorj peszle tot anul ka- 
rele ku &ndemnăreâ pre Csinsztitej si szlevitej Doamnei consihari- 
czej Margaritej Tomejân spre limbe Remlenâszke cu telmecsuir, si 
drept veszelia j6j szufleczaszke ku Ortografie Unguraszke la tipar au 
dat P. David Biro dela Szfânt Petru den Rândul Piarisztilor. La Ko: 
l6cza ku tiparul Piarisztilor, la anul MDCCLXIX. 

Acesti, esemplari este singurulu până acum cunoscută din acestă 
carte. 


ŞEDINŢA DIN 2l IUNIE 1885., 


Preşedinţa D-lui Dr. 1. Feliz. 


Dlă V. A. Urechiă cere ca, în fața necesităței ce are de mal multe 
manuscţise din biblioteca Academiei pentru lucrarea ediţiunii scrie- 
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riloră lut Mironii Costinu, cu care este însărcinatii, să i se comunice 
acelea manuscrise a casa la D-sa, ori săi se pue la disposițiune într'o 
allă sală din palatului Universilăţii, fiindu-i peste putință a continua 
lucrarea în localului propriă ală Academiei din causa răcelei ca- 
mereloră, 

In urma unei discuţiuni urmate asupra acestei cereri, se decide : că, 
în vedere că D-lu Urechiă este însărcinată de Academie cu o lucrare 
specială, a publicării opereloră lui Mironi Costiniă, și fiindii-că D sa 
din causă de bâlă nu pâte lucra în localulii Academiei, se decide a 
i se împrumuta în fie-care di de lucru, numai pentru rele de ser- 
viciu ale bibliolecei Academiei și în una din camerele palatului U- 
niversității, manuscrisele de cari va ave trebuinţă, bine înțelegân- 
du-se că în fie-care sâră Ja închiderea bibliotecei ele se vorii reda 
bibliotecarului. 


ŞEDINŢA DIN 16 AUGUST 1385 


Președința D-lui Dr. 7. Feliz. 


D-li Secretari generalii comunică Academiei perderea ce a sufe- 
rilă în unuli din membrii s&i co:espondenţi cei mai zeloşi, Mi- 
nistrulă plenipotenţiară la Atena Dr. Obedenaru. D-sa aduce aminte 
câte scrieri utile a publicatii r&posatulă, cu ce ard6re r&posatuli a 
lucrată în Italia pentru culegerea de documente privitâre la istona 
patriei, şi că lu! îi datorimii colaționarea din noi în Biblioteca Va- 
ticanului a documenteloră publicate de Theiner. Iubirea sa către [cră, 
conlinuă D-lă Sturdza, a vruti Dr. Obedenaru se o perpetueze, [ă- 
cândă donaţiune Academiei de (6tă averea sa precum și de ma- 
nuscrisele sale preți6se, cu condiţiune ca soţia sa și unulă din fraţii 
săi să beneficieze de veniluli averii pe câtă voriă trăi. 
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D-lă Secretari generală crede că Academia va primi cu recuno- 
scință astă peuerâsă donaţiune. 

Toti-odată D-sa comunică Academiei adresa Ministeriului de Ex- 
terne, înregistrată la No. 2958, despre primirea testamentului olografă 
ală defunctului Dr. Obedenaru de la Ministruli plenipotenţiari ali 
țărei din Atena. După propunerea D-lui Afaniii, se rînduesce o comi- 
siune compusă din D sa și din D-nii Maiorescu şi Aureliană pentru 
a face de urgență uni raportă asupra acestei eestuni. 


ŞEDINŢA DIN 13 SEPTEMBRE 1885 
Președința D-lui B. P. FHasdeă. 


Se primescii 14 documente privitâre la moşia Podraga din judeţul 
Dorohoiă. Documentele sunt din secolit XVI — XIX, și sunt dăruite 
pentru colecţiunile Academiei de D-li D. Sturdza. 

Din partea D-lui D. Sturdza se ma! primescii în darii pentru bibli- 
oleca Academiei mai multe cărți românesci din secolulă XVIII şi în- 
ceputuli XIX, precum şi n6ue volume manuscrise cuprindândi cronice 
moldovenesci și chronografe. 

Se atrage atenţiunea Academiei asupra unui studiă de D-li C. Schu- 
chardt despre valurile romane de frontieră în Dobrogea, publicatii 
în  « Archaeologisch-epigraphische Mittheilungen aus  Oesterreich- 
Ungarn» IX, 87-113. Acesti studii, făcutii în urma cercetăriloră amă- 
nunțite la faţa. locului, merită t6lă atențunea Academiei. 

Se decide a sc recomanda Secţiunii istorice. 
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ŞEDINŢA DIN 20 SEPTEMBRE 1885. 
Președinţa D-lui B. P. Hasdeă. 


D-lui V. A. Urechiă cere a se întruni Secţiunea istorică în ședință, 
având a-l face comunicări relative la lucrările sale asupra lui Mironă 
Costiniu și la alte cestiuni. 


Se presintă relaţiunea D-lu! Bibliotecară ali Academiei I. Bianu 
asupra unei excursiuni făcute în Galiţia, la Lemberg şi Cracovia, în 
vacanța de vară a acestul anii, și asupra cercetărilorii istorice făcute 
cu acâstă ocasiune. 

Se decide a se recomanda relaţiunea Secţiunilori istorică și literară 
spre a avisa asupra celoriice sunt de făcută în urma acestei relaţiuni. 


ŞEDINŢA DIN 4 OCTOBRE 1885 


Președinţa D-lui B. P. Hasdei. 


D-lă V. A. Urechiă dice că, deși sa anunțată pentru ședința de 
astă-d! citirea scrierii sale dramatice «Marţială,» crede totuși că e mai 
potriviti cu lucrările Academiei a ceti unui memorii asupra unori 
părți din istoria literature! române. Academia, aprobăndă acesta, se 
dă cuvintulii D-lui Urechiă care citesce acelui memorii. 


Se presintă șâse volume manuscrise, dăruite pentru biblioteca 
Academiei de D-lui Sturdza. Se primescii cu mulţămire, 


D-lui Urechiă dice că manuscrisele dăruite de D-li Sturdza în 
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ședința precedentă sunt de mare însemnătate, fiindă-că cuprindă 
i6rte preţi6se texte a cronicelorii moldovenesci. 


Se dă cuvîntulii D-lui Urechiă care cetesce câte-va scene din 
actului ali treilea din « Marţială.» 


SEDINȚA DIN 11 OCTOBRE 1885 
Președința D-lui B. P. Hasdeă. 


Se comunică scris6rea D-lui C. Stoicescu. înregistrată la No, 3086, 
prin care însciințeză că r&posatulă sei socru G. San-Marin a lăsati 
Academiei, prin testamentulă s&i, suma de 10.000 let, din venitul 
căreia să se dee premii cari să porte numele săi. Academia, vădândi 
disposiţiunile testamentului prin care i se lasă deplină libertate asupra 
premiilorii ce sunt a se da din venitunle acestul legată, decide pri- 
mirea lui şi recomandă Delegaţiunii a face formalităţile necesare pen- 
tru acesta. 


D-lă Sturdza comunică o scris6re adresată D-nie! sale de către 
D-lu A. Montandon, pre lângă care-l trimete trei lucrări privitâre la. - 
fauna României. D-lui Sturdza dăruesce aceste lucrări bibliotecei 
Academiei care decide a se esprima D-lui Montandon mulțămirile 
sale pentru zelulă cu care lucreză la studiara” faunei țării. 


Se iea în cercetare relațiunea D-lui [. Bianu despre călătoria sa în 
Galiţia și despre cercetările istorice făcute cu acea ocasiune. Acade- 
mia decide : ji 

1. Ca acestă relațiune să se publice în Anale. 

2. Ca să se recomande Delegaţiunii procurarea de copi! de pe 
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documentele istorice semnalate , cari poti fi intrebuințate pentru 
completarea colecţiunii Hurmuzaki. 

3. Să se mulțumsâscă Caonicului A. S. Petrușevicz din Lem- 
berg, pentru cărţile dăruite prin D-li Bianu Academiei, trimițându- 
i-se publicaţiunile Academiel. 

4. Să se trimâlă Institutului Ossolinski din Lemberg publicaţi- 
unile Academiei în schimbi pentru ale sale. 

D-lă Sturdza arată că, pentru înlesnirea acestei călătorii, sa dali 
D-lui Bianu de către Ministeriulă Culteloră ună ajutoră de 800 lei 
în aură. Se decide a se restitui Ministeriului acestă sumă din fon- 
dul publicaţiuniloră Hurmuzaki, pentru cari se voră întrebuința 
indicaţiunile procurate în acea călălorie. 


D lu Sturdza comunică că a făcută descrierea monedelori lui Ale- 
xandru celă buniă, cari se urcă la 68 tipuri, şi a fiori săi Iliaşă și 
Stefani. Acestă descriere se va publica în Anale dimpreună cu acea 
a monedelori lui Slefună celă mare. 


ŞEDINŢA DIN 25 OCTOBRE 1885. 
Președința D lui B. P. Hasdei, 


Se arală că în colecţiunile Academiei se află ună păhari de sticlă 
fostă alu lui Grigorie Ghica, ultimul Domniă ali Moldove din acâslă 
familie, donată de D-lui V. A. Urechiă, care dice că a [osti păharulă 
care a serviti reneasatului Domni în diua chiară când sa sinucisi. 
Pe păhară se afi« uravată inițiala Domnului. D-lui Secretari generală 
propune ca, în considerare că Academia nu are instalării peulru 
păstrarea obiecleloră de acestă natură, să se trimelă la museulu de 
anticităţi. Academia aprobă. 
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ŞEDINŢA DIN 8 NOVEMBRE 1885, 


Președința D-lui Dr. Z. Pekz. 


D-lui V. A. Urechiă arată că, pentru lucrările sale asupra lui Mironi 
Costinii, a cercetatii la Tribunalului din lași şi a constatati că atâti 
la aceli Tribunalu câtii şi la cele-alalte din ț6ră să presintă în pro- 
cesele pentru proprietăți immobile o mulţime de documente vechi de 
mare val6re pentru studiile istorice. D-sa propune ca Academia să 
intervie pe lângă Ministeriulu Justiţiei, ca să se dobândâscă copii 
prin grefa Tribunalelori după tâte documentele până la finele seco- 
lulu ali XVIII-lea. D-sa dice că chiar dacă copiile trimese ari fi 
greșite, totuși sar atrage atenţiunea Academiei asupra documenteloră 
celorii mai preţi6se, putându-se apoi! urmări originalele. 

D-lui Hasdeă dice că propunerea D-lui Urechiă este nepractică, 
şi realisarea el nu ar pute produce resultatele la cari D-sa se aș- 
teptă. Forte adeseori i se trimetii, la Direcţiunea Archivelori Sta- 
tului de către Tribunale, documente spre a se traduce, deși ele 
sunt scrise în limba română chiar la începutulii secolului presentă. 
La Tribunale nu mai sunt 6men! cari să pâtă ceti documentele 
scrise cu cirilice, din care causă este cu neputinţă a se obţine co- 
piile dorite de D-lui Urechiă.. 

D-lui Urechiă, în urma celorii spuse de D-li Hasdei, care cun6sce 
din practica dilnică starea lucrului, recunsce dificultăţile arătate. 
Crede însă că Grefa Tribunalelori să fie însărcinată numai să atragă 
atențiunea Academiei, anunţându-i întrarea la Tribunală a documen- 
teloră ce i sari presenta. Propunerea, astfelii modificată, se aprobă. 

Se comunică apoi că în Archivele Tribunaleloră şi ale Curţiloră se 
află forte multe documente depuse cu ocasiunea proceseloră şi ne 
retrase de proprietarii lorii. 

D-lă Hasdei propune ca să se câră prin Ministeriuli Justiției ca 
aceste documente să se lrimită în deposită sai Academiei sai la 
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Archivele Statului, pulândi în acesti felu a fi întrebuințate la cer- 
cetările istorice. Propunerea se primesce. 


D-lă V. A. Urechiă comunică că a studiati Archiva Sf. Spiridoni 
din lași, în care se află uni numără considerabilii de documente 
de însemnătate pentru istoria Moldovei şi promite să presinte Aca- 
demiel o relațiune asupra acestorii documente. 


ŞEDINŢA DIN 22 NOVEMBRE 188, 
Președința D-lui B. P. Hasdeă. 


P. S. S. Episcopulă Melchisedec presinlă, pentru bibhoteca Aca- 
demie!, ună uricii slavonă de la Stefani celii mare de pe la anulă 
1470 cu traducere și note de P. S. Sa; scrierile P. S. Sale «Notiţe 
istorice și archeologice adunate de la 48 Mănăstiri şi Biserici antice 
din Moldova», şi «Cuvîntii pentru scolă, şi biserică ţinută cu ocasiunea 
jubileului scâlelorii din Iași». Din partea D-lui Nicu Rosetti, P, S. Sa 
presintă unu esemplară din Psaltirea versificată de Ion Pralea. 


ŞEDINTA DIN 29 NOVEMBRE 1885 
Preşedinţa D-lui B. P. Hasdeă. 


Ministeriuli Instrucțiunii publice trimete doue raporte ale direc- 
torului Museului de anticităţi în cari se descriii ma! multe mănăstiri 
dn ţâră. Se recomandă Secţiuni! istorice. 
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ȘEDINTA DIN 6 DECEMBRE 1885 


Preşedința D-lui B. P. Hasdei. 


D-lui Gr. Stefănescu presintă şâse foi din charta geologică generulă 
a României, lucrată de membri! biuroului geologici sub direcţiunea 
D sale. În aceste foi se cuprinde charta judeţeloră Mehedinţi, Gorji, 
parte din Vâlcea şi parte din Dolju. 


Sa dali cuvintulă Dlui Gr. G. Tocilescu, carea comunicatii maY 
multe inscripțiuni găsite la Recica, între cari ultima a Împăratului 
M. Iulius Philippus tatăl, M. lulius Philippus fiulă şi ali Ottaciliei 
Severa, din care resullă că Recica de aslă-di se numia în epoca 
romană Colonia Romula, şi că în anulu 248 sa constriiilă ună valum 
în giurulu zidulul orașului ca să prolâgă pe locuiloril coloniei. 

Apoi a comunicată tre! inscripţiuni găsite de D-lui la Silistra, una 
privitâre la uni Cornicularius tribuni ali legiunii XI Claudia; alta la unii 


legionară a căreia familie era Dacă, și a treia la uni vilicus stationis 
Duroslori, 


+ 

D-lă V. A. Urechiă, avândă cuvintulii, felicită pre D-lui Tocilescu 
pentru frumâsa sea comunicaliune; apoi dice că nu și-aă propusi 
pe diua de adi să citâscă vre-unii memorii, ci să atragă atenţiunea 
Academiei asupra unora din documentele ce a aflatii, cu ocasiuna 
cercetăriloră sale istorice, în Iaşi, Romană, etc. și în Archiva Statului. 
D-lu Urechid anunţă aflarea a trei sigilii de orașe: a Iazilori din 1669, 
a Tecuciului din 1636 şi a târgului Petrei de la aceeași dată. Aceste, 
cu sigiliulu Câmpu-lungului, sunt primele ce avem în sigilografia 
orăşănescă. D-lui Urechiă citesc documentele pe cari sunt puse 
aceste sigilii de cătră Șoltuzulă și cel 12 pirgari a! acelo îi oraşe. 

D-lu Urechiă mal comunică d6ue documente rel ('ve la domnia 
în Moldova a lu! Mihaii Vitâzulu și le coment ză, cerându î 
a le adăoga către comentariului ce este obligalit a da . 
facsimile de scrisori de la Mihaiu Vitâzulu, aflate între hărtiile repo- 
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satului Papiii Iarianu. In fine mai comunică due documente din 
secolului XVI de «înfrățire» prin jurămîntă în ţera Munten6scă. 
Terminândi, D-lui Urechiă atrage atențiunea D-lui D. Stwdza asupra 
inscripţiuniloră pline de greșeli din Mitropolia de la Iaşi și-lu rgă 
să dobândâscă de la Senati legea conservării monumentelor, care 
aşteptă votarea de mai mulți ani. Cu asemenea lege se vorii pune 
capătă la nelegiuirile contra sciinţei denunțate de D-lui Tocilescu. 


ŞEDINTA DIN 20 DECEMBRE 1885 
Preşedinţa D-lui B. P. Hasdeă. 


Se comunică o scrisre de la D-lui Gherghel, pe lângă care dăru- 
esce Academiei unii album compusă din 12 desenuri originale făcute 
de pictorulă francesii Boucquet în timpului călătoriei sale prin Moldova. 


ŞEDINTA DIN 10 IANUARIE 1886 
Preşedința D-lui B. P. Hasdeă,. 


D-lă Secretari generali comunică, că de la ședința din urmă, ai 
încetată din vi6ță membruii onorari ali Academiei G. Vegezzi-Rus- 
calla și membrului corespondentă Dr. Cuciureanu. Delegaţiunea a ex- 
primatii condoleanţele sale familuloriă acestorii doi colegi r&posaţi. 
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ŞEDINŢA DIN 24 IANUARIE 188. 
Preşedinţa D-lui Dr. 7. Feliz. 


Se comunică scris6rea domnului G. Bariţi însoțită de uni sluurnă 
asupra orașului Apulum. 

Academia decide, ca studiulă D-lui Bariț să se transpună Sec- 
țiunii istorice. 


ŞEDINŢA DIN 31 IANUARIE 188. 
Preşedința D-lui B. P. Hasdei. 


Se decide a se trimite elaboratulă D-lui G. Pariţi asupra cetăţei 
Apulum D-lui membru corespondentă Gr. G. Tocilescu, cu rugămin- 
tea de a face ună raportu asupra lui. 

Se decide, în fine, ca pe Vineri la 7 Februarie a. c., să se ţină 
şedinţă publică, în care vori citi D-nil membri: /lasdei și Urechiă 
și D-lui membru corespondenti Gr. G. Tocilescu. 


ŞEDINŢA DIN 7 FEBRUARIE 1886, 
Preşedința D-lui Dr. Z. Feliz. 


D-li membru corespondentă Gr. G, Tocilescu întreține publicul 
prin raportulă D-sale asupra elaboratului D-lui G. Bariţii despre o- 
rașulă Apulum. 
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Apoi D-li Hasdei citesce despre cuvintele adormit şi aduci, așă 
cum sai redactată în Marele Etimologică. 


ŞEDINŢA DIN 14 FEBRUARIE 188%. 
Preşedinţa D-lui B. P. Hasdeă. 


D-li Secretară generali raporteză Academiei că a cumptratii de 
la anticarulă Șaraga din laşi urmăldrele obiecte : 42 monede vechi, 
187 diverse documente domnesci, proclamaţii şi hârtit moderne, 
4 peceţi vechi, 3 manuscripte, 1 zea, 7 săgeți şi 1 pintenă, tâte la 
olaltă pentru suma de 1200 Lei. 

Plata sa făcută din donaţiunea de 800 Lei a D-lui Gheorghe Canta- 
cuzino și restulă de 400 Lei provenită din vindarea ediţiunilori A- 
cademiei, ce sai luati de D-li Şaraga cu ună rabatii de 30%. 


ŞEIDINȚA DIN 7 MARTIE 1886. 
Preşedinţa D-lui Dr. Z. Feliz. 


D-lă Secretari generală comunică Academiei durerâsa scire des- 
pre încetarea din viță a membrului Academiei Doctoruli Anastasie 
F&tu întâmplată la 3 ale lunei curente. 

D-la Secretari amintesce în scurti meritele ce și le-a câștigată re- 
posatulă prin zelulă și activitatea neîntreruptă ce a desvoltată pen- 
tru respândirea studiiloră sciințifice în ţcră. Spre acestă scopi el a 
fundată și întreținută cu propriele sale mijlâce o grădină botanică 
la Iași, a fundată Societatea pentru ajutorarea tinerilo.ii cari făceaii 

3 
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studii în străinătate, şi a dati Academiei fondulă de 10,000 Lei care 
portă numele săi şi care este destinati studierii sciintifice a ţărei. 

Se decide a se exprima familiei! condoleanţele Academiei pentru per- 
derea meritosului bărbati. 


Se comunică următdrele scrisori adresate Academiei : 

D-lă G. Bariț trimete o scriere a sa întitulată : Museulă istorică 
şi archeologică din 'Temişdra, şi Sumariulu câtoră-va rescripte religio- 
narie din Ungaria relative la gânele religisse din vâculu ali 18-lea. 

Se decide a se trimete aceste lucrări Secţiunii istorice. 

Ministeriulă Instrucțiunii publice trimete originalulă raportului ce 
i-a adresată D-lă B. P. Hasdei asupra cercetărilorii D-sale în biblio- 
teca de la St-Gall, precum şi despre 11 documente copiate de D-sa 
din Archivuli Municipală din Lemberg. Aceste documente se voră 
publica în colecţiunea Hurmuzaki. 
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Anexă la pag, 10. 


RELAȚIUNE ASUPRA CĂLĂTORIEI ÎN GALIȚIA FĂCUTĂ IN VARA ANULUI 1885. 


de D-lă |. BIANU, 
Bibliotecarulii Academiet, 


Domnule Preşedinte, 


In luna lui Augustii 1686 regele Poloniei Ioanii Sobieski, conformă 
înțelegerilori luate cu Papa şi cu Împăratuli, a intrati în Moldova 
cu o puternică armată spre a începe o campanie mare în contra o- 
ştirilori Turcesci și Tătăresci. Greutăţi de totu felulă, în mare parte 
neprevădute, ai siliti pe gloriosulă rege polonă a se întârce fără nici 
o ispravă în ţera lui, după o petrecere în Moldova nici chiar de trei 
luni. Dimpreună cu dinsulii a părăsitii Moldova şi a plecată în Polonia 
şi Mitropolituli țărei Dosoftei, ducândi cu sine archiva cu tâte od6- 
rele Mitropoliei precum și mâștele S-tului Ioan celui noă, numiti şi 
S-tulă Ioană de la Suciava. Acestă faptii istoricii este forte cunoscuti ; 
despre eli vorbescii cronicarii moldoveni Nicolae Costin (Letop. II, 
40 sqq. ed. 1845), loani Neculcea (ibid. p. 257), Dimitrie Cantemir 
(Ist. Imp. Ottom. trad. Hodosiu, Bucuresci 1878, II, 541 sqq.) şi alți 
contemporani. Părerile loră sunt forte deosebite şi chiar contradic- 
torii în ceea ce privesce motivele plecării lui Dosofteiti şi modulă 
cum el și-a părăsită țera. Unii spună că a plecati de bună voie, alţii, 
mai cu s6mă Dimitrie Cantemir, dici că a fostă ridicati cu forța de 
Gmenii lui Sobieski, torturatii și dusă ca prinsi în Polonia. Părerile 
acestea au fostă adunate în timpulă din urmă cu multă diligență și 
discutate întruni studiă fârte preţiosă asupra vieței și activităţii Mi- 
tropolitului Dosofteiii, care se publică în «Candela» de la Cernăuţi 
(No. 2 și următorii din 1885.) 

Asupra acestui punciii noi aducemi aci povestirea unul martori, 
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așa dicându oculari, la cele petrecute în numita campanie. Povesti- 
rea acesta este, pe câti scimi, încă necunosculă prin tipari. In Teka 
Naruszewicza pe anil 1685—1687 (Mss. No. 181, din Biblioteca Czar- 
toryski în Cracova) se află copiate părți din relaţiunea făcută de Sta- 
nislau de Brzezie Woienski. Copia este făcută după Mss. 266 din 
biblioteca Corsiniană din Roma. Relaţiunea este intitulată : «Com- 
«pendiosa e veridica Relazione di quanto ha operato nella scorsa cam- 
«pagna armata del R& di Polonia apr della Santa Lega contro 
«quella de Turchi e Tartari nella Podolia, Scritta dal! Ill-mo e Re- 
«verendiss. Monsignor Stanislao a Brzezie Woienski, Vescovo di Ka- 
«mieniec. Al Illustrissimo Signor Giovanni Carlo Matesilani Residente 
«della Sacra Maestă del Re di Polonia, dedicata... etc.» Acesta este 
litulă generală alu relațiunii; ea este în volumul lui Naruszewicz 
ală Gi-lea documentă. Pentru noi are interesă a d6ua relaliune care 
se află în același volumii la No. 10%, și este intitulată : «Relazione 
«seconda dell” armata polacca dalli 18 Agosto vicino lassi nella Mol- 
«davia sino alli 4 Ottobre 1686.» Acestă relațiune pârtă data la slâr- 
şiti : «dal campo Regio vicino Iassi 4 Ottobre 1686.» Extragemii ur- 
mătorele d6ue alineate : Nella Cittă di Iassi €& insorto (dicono) ac- 
«cidentalmente un' incendio, che hă incenerito gran parte di quella 
«cittă con le superbe chiese Rutene ed altri edifizi, mă li piu sen- 
«sati stimano, che lincendio sudetto sia seguito ad instigazione de 
«nemici, per aver ricevuto con tanto applauso in essa cittă il no- 
«stro Re, e singolarmente il atriarca Ruteno, avvendolo incontrato, 
«come si scrisse, Pontificalmente vestito accompagnato da 200 preti 
«di quella nazione. 


«Risolutosi dunque la Maestă del R&, per li motivi accennati di 
«ritornare con tulta lArmata ă lassi, e di lă piegare verso Sniatino, 
«considerando Limpossibihtă di poter, dopo si grande incendio, for- 
«tificara Iassi, come cittă tutta apperta col castello smaltellato, or- 
«dind di levar il Presidio postovi prima, e condurlo seco. Ii Patri- 
«arca Greco con gran moltitudine di quei cittadini, hanno volonta- 
«riamente abbandonate le proprie case, e si portano in Polonia.» 
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Este fără îndoială că «Patriarca Ruteno» şi «Patriarca Greco,» de- 
spre carl vorbesce Relaţiunea, este Mitropolituli Moldovei Dosofteită. 
Aceste aliniate estrase din Relaţiunea Episcopului de Camenița sunt 
diametrală opuse cu cele ce povestesce Cantemir despre acestă faptă. 

Mitropolitul Dosofteii a mersă cu tote odârele luate cu sine la 
Zolkiew, cum spune şi Neculcea : «la uni târgii a Craiului Sobieski 
anume Jolkfa.» In acesti orășelu, care se află la o depărtare de 
29 kilometri „spre miadă-nâpte de la Lemberg, se afla unii castel 
ală Regelui Sobieski și o mănăstire de Basilitani. Dosofteiu a stată 
aici vr'o şâse ant cu speranța de a se put întârce în Moldova. 
Elă nu s'a mai întorsă însă, ci a trecută în Rusia, lăsândi în Zol- 
kiew p6te totă ce dusese cu dinsulu. Preţiosele od6re și colecţiuni 
duse de dînsulii ai r&masi la Zolkiew, şi deabia in timpulă doraniei Im- 
| &ratului Iosif II, după încorporarea Bucovinei la Austria, sa ridicati 
din mănăstirea Basilitanilorii mâştele S-tului Ioani şi sai dusă la Su- 
ciava. — Hepeţitele cereri ale Moldoveniloră de a li se restitui toti ce 
dusese Dosofteiii la Zolkiew ati r&masi fără resultatii. (A se vedea 
datele adunate în «Candela» pe 1885 p. 406 sqq.). Nu se mai a- 
vea încă nici o scire despre archiva mitropoliei și despre odârele 
duse de Dosoftei la Zolkiew. 

Cam în acelaşi timpi, pe când sai strămutată mâştele S-tului Ioani 
la Suciava, adecă la 1783, sa făcuti uni inventarii oficială ali do- 
cumenfeloră cari rămăseseră de la Dosofteii la Zolkiew. Castelulă 
lu! Sobieski din acestă oraşi devenise pe la 1740 proprietatea fa- 
miliei Radziwil şi în a lori stăpânire au trecuti și documentele Mi- 
tropoliei de Suciava; şi aşa la 1783, când sa făcutii inventariulă, 
ele se aflaii în archivuli acestei familii principesci. Acesti inven- 
tari este intitulată : «Innhalt deren sămmtlich im First-Radziwilli- 
«schen Archivo zu Zulkiew vorgefundenen, die Suczawaer Meiropolie 
«betreffenden Urkunden,> şi este făcutii şi subscrisă de «loan 
«Anastasiii Manowarda, c. r. casieră alu orașului Lemberg.» Inven- 
tariulii rămăsese şi el necunoscutii până în anulu trecută, când 
sa tipărit în revista «Candela» de la Cernăuţi (No. 9 de la Septe- 
bre 1884 până la No.2 din 1885) de cătră D-lui Gheorghe Popo- 
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vici în mânile căruia se află o copie completă. Un extrasă forte 
necompletii din acesti inventară se află şi în Biblioteca Ossolinski în 
Lemberg Mss. No. 2915. 

Preţiosuli inventară făcută de Manowarda ne arată că la 1783 
archiva Mitropoliei Moldovei, care se afla încă la Zolkiew, era compusă 
din 396 documente de la anulă 1403 până la 1693. Cea mai mare 
parte din aceste documente erai chris6ve domnesc, pe lângă cari 
se afla unii însemnată numără de scnsori private ale Mitropolitului 
Dosofteii. Apr6pe pentru tâte, mai cu semă pentru chris6ve, inven- 
tariulii lui Manowarda ne arată şi cuprinsul destulă de desvoltati 
spre a da o idee despre val6rea acestei colecţiuni. 

Bogăția şi însemnătatea acestui materială istorici m'ai hotărită a 
me folosi de întâia ocasiune spre a merge la faţa locului şi a cerceta 
dacă sari pute da de urma documentelorii acestora, cu atâtii ma! 
multi cu câtă scrisorile privitâre în specială la Dosofteiui arii adăuga 
o mulţime de date ndue la cunâscerea vieţei acestui prelată, care o- 
cupă uni loci așa de însemnati în istoria n6stră literară şi cu stu- 
diarea lucrărilori căruia m€ ocupami de câţi-va ani. D-lui Ministru 
alu Instrucțiunii publice a bine-voiti a mă încuragia în acâstă hotă- 
rîre, dându-mi o însărcinare în acestă sensă prin adresa Nr. 8850 
de la 18 Iulie a. c., dându-mi în același timpă uni ajutoră materiali 
pentru călătorie şi autorisarea de a presenta Onor. Academij rela- 
țiunea despre resultatulă cercetărilorii, pentru ca dinsa să le folos6scă 
cum va crede mai bine. 

În călătoria întreprinsă în vacanţele de vară ale acestui anii în Galiţia, 
m'am siliti a mă folosi de puţinuliu timpă de care puteami dispune, spre 
a urmări și a lua câtă mal multe informaţiuni despre s6rta lucruri- 
lorii duse de Dosofteiu în Polonia, și pe de altă parte a vede ce alte 
materiale istorice privitâre la Români ar fi de culesă în colecţiunile 
principalelorii oraşe ale Galiției, Lemberg și Cracovia. 

Resultatele cercetărilor făcute se cuprindi în următbrele note, 
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1. Documentele Mitropoliei Suciava. 


Cele 396 documente privitâre la Mitropolia Sucevei, indicate în 
inventariuli lui Manowarda, se aflau la 1783 la Zolkiew în archivuli 
principilori Radziwil. Nici o indicațiune nu avemi despre s6rta lori 
în urma faceri! acelui inventară. Faptulă însă că inventariului a- 
cesta a fostii făcutu din ordinulă guvernului austriacii «an hohe gu- 
bernial-Anordnung» de cătră o pers6nă oficială, nasce bănuiala că 
documentele ai fostii luate din archivulă de la Zolkiew de către 
statu, cu atât mai multi că cam în aceeași vreme averea familiei 
Radziwil din Galiţia a fostă secuestrată din cause politice. Celi mai 
probabilă lucru este că documentele mitropoliei ai fostii luate pentru 
secularisarea averiloră mănăstiresci din Bucovina. Se scie că cu o- 
casiunea acelei secularizări documentele mănăstirilorii ai fostii adu- 
nate, şi s'au făcută de pe ele traduceri cari se află astă-di în «Ta- 
bla Țărei» (Landtafel) în Cernăuţi; despre originale însă nu se scie 
încă unde se află. 

Acestă presupunere a mea sar pute controla, căutându-se dacă 
între traducerile de la Cernăuţi se află și traduceri de pe documentele 
resumate de Manowarda. 

Castelul de la Zolkiew este astă-di aprâpe cu totulă ruinată ; nu- 
mai o mică parte mai este în pici6re și în ea se află instalată o ju- 
decătorie de ocoli. Vechiul archivii ală familiei Radziwil a fostă mu- 
tatii de aci şi astă-di se află la Nieswiz în Rusia (guberniulu Minsk); 
acesti archivi este unulă din cele mai bogate archive familiare po- 
lone, cuprindându la 600.000 documente. Este f6rte probabilu că în 
aceli arhivă se vori afla multe documente privitâre la istoria n6stră, 
considerândă mai cu s6mă roluli însemnată ce a jucată adese ori 
acestă famile în istoria Poloniei și ma! cu s6mă relațiunile ei cu Mol: 
dova şi în specială cu Vasilie Lupu. Este însă f6rte puţini proba: 
bilă că documentele duse de Dosofteiii să fie rămasă şi ele în acelu 
archivă. 

În privința sârtei acestori documente, resultatele cercetărilorii mele 
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au fostii numai nisce vage informaţiuni. Cercetări noue şi mai amănun- 
țite vori trebui făcute spre a le găsi, dacă cumva nu ai fostii ni- 
micite în multele catastrofe câte ai trecutii peste colecţiunile de acestă 
natură în Galiţia de la 1783 până astă-di. 


2. Odâre de ale Mitropoliei de Suciava. 


La biserica metropolitană unită Sfântu Gheorghe a Rutenilori în 
Lemberg și la mănăstirea Basiltanilorii din Zolkiew se află o parte 
din od6rele duse de Dosofteiii în Polonia. 

Prin amabilitatetea Reverendissimului Canonicii A. S. Petruşevici 
mi Sa arătatii Mitra mitropoliei de Suciava, despre care se află 
dovedi scrise — după asigurarea canonicului Petruşevici, — că a fosti 
dusă de Dosolteiă şi apoi prin mijlocirea Mitropolitului rutână de la 
Lemberg a treculă la mitropolia din acelă oraşă. Din mitra veche 
se mal păstreză numa! crucile şi florile de aură încărcate cu dia- 
mante şi alte pietre prețidse. Valdrea acestora sarii urca aprâpe 
la 10.000 lei, după apreţierile făcute în timpii din urmă. Totă fun- 
dulii însă a fostii înnoit, deteriorându-se celui vechii prin usi. 

În aceeași biserică metropolitană se află o cruce de masă de aură 
şi înfrumseţată cu frumâse smaragde. Ea are o inscripţie din care 
se vede că a fostii făcută pentru Radu Buzescu la anulă 1603 (7111). 
Motivuli pentru care nu am putută copia inscripţiunea şi face o 
descriere mal amănunţită a acestei cruci se va arăta mai josă. Ea 
provine asemenea de la Mitropolia Sucevei, fiindă dusă toti de Do- 
softeiă. 

La Zolkiew am ajunsi întruni timpi nepotrivită. Tâte odorele 
vechi erai împachetate înir'o ladă spre â fi trimise la exposiţiunea 
istorică şi archeologică care se va deschide în acestă lună la Lem- 
berg. Cu multă greutate sa deschisti lada şi am pututi ved€ ună aeri 
care se afla chiar de asupra. Tote cele-lalte od6re, car! se aflaii în ladă, 
nu mi-a fostă cu putință a le ved6. Aerului însă este de o f6rte mare 
valdre. El este făcut la 1428 (6936). Juri împrejurii este cusută 
în firă o inscripţiune grecâscă în care se dice că sa făcut de loan 
Alexandru Voevodă în dilele Mitropolitului Moldovlahicti Macarie, pe 
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când Alexandru celă buni: avea, pe lângă dot fii pomeniți în inscrip- 
țiunea cusută pe acesti aeră, Ilie şi Marina, și pre Stefani, despre 
care însă nu se pomenesce. 

Este fârte probabilă că chiar între cele-Lalte odâre ale mănăstiri! 
de la Zolkiew, pe cari nu le-am putută ved6, să se mal afle și al- 
tele duse de la lași. Ar fi de celă mai mare interesă a se cerceta 
exposițiunea istorică din Lemberg, căci în ea se voră afla și alte 
multe obiecte de interesă pentru noi, şi pote nici odată nu se va mat 
presenta ocasiunea ca ele să fie adunate din t6tă Galiţia, cum vori 
fi în acâstă exposiţiune, 


3. Manuscrise duse de la Mitropolia Moldovei. 


Afară de documente și odore, mitropoliluli Dosofteii a dusi cu sine 
în Polonia mai multe manuscrise. Unele voră fi rămasă Ja Zolluew 
dimpreună cu cele-lalte obiecte. Mănăstirea Basilitaniloră a arsă însă 
cu tolulu pe la 1840 dimpreună cu biblioteca ei. Este probabilă dar 
că o parte din manuscrisele acestea voră fi perilii cu acea ocasiune, 
Biblioteca actuală este compusă dintrună numără fârte mică de cărţi 
upănte şi din câte-va manuscrise, dintre car! două sunt duse din Mol- 
dova. Acestea sunt: 

1. Ună volumă în 80 mare, de 129 foi, scrisii pe hârtie, întregi 
în limba slavonă, cu inițiale frumâse, făcute cu roșu, galbenă și 
verde Ja începutuli fie-cărui textă. 

Acesti volumii cuprinde următârele : 


4 fot. — ACua anpua. ir. G'rre îi caaguaro BEAHkoM A unita Tepria 
meSpumb BA'hiie A mom Ha Mâahu Resipuin Ha PH BZ3BAX CTUV pai 
rac E. mA ra OU Aphaa. — 


Luna Aprilie 23. Sfintului și măritului marelui Mucenici Gheorghe facemă 
priveghere (denie), și cântămu la vecernia cea mică, la Dâmne strigat'am, sti- 
himle glasii 2, pe Când de pe lemnă. 


31 fob. — Ha peanubă Eeipnin BA KEN MAK. HA PH BZ3RÂȚ. 


La vecernia cea mare Fericită bărbatuliă pe Domne strigat'am. 
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23 foi. — Mecua Tănia E. Gadaa cm'ro Îwanna mogafo. Ma m4- 
Abn BE pun. 


Luna lunie 2. Slujba sfintului loan cel noi. La vecernia cea mică. 
11 foi. — “ernm Tlapakanc n Co REAiOAt ATunttâney Tewprioy. 
Cinstitulă Paraclis ală sfintului marelui Mucemcă Gheorghe 

12 foi. -— Verunn Ilapakanc cmd Îwânnoy HSRCKOAMOV. 
Cinstitulă Paraclis ali Sfintului Ioană celă noi. 


30 foi. — Mauinie cre fi caaRuare BEAÂHOM Muitinka Îi nSBAo- 
uScua Tevupria. 


Maruriută Sfintului și măritului mare mucenici și biruitor Gheorghe. 


18 foi. — Alautuie crro fi caaguaro una Îwânna moare. fie az 
Gta rpâah mxungutaroca. Gz nieauo Fpurâpiemh M'UHYoAn (sir), A npea- 
RHTEPOMh RA REAĂKON WU pKRH MOAAORAA) ÎNCKOM. 


Martiriul Sfintului și mărtului mucenici Joan celii noii, care s'a muncită 
la Cetatea-Albă. S'aă serisă de Grigorie monachii și presbiteri alii bisencei celei 
mari a Moldo Vlachiei. 


Pe faţa întâia a fâiei celei din urmă a volumului şe află următ6- 
rea noliţă : 


TianSaeniem Wua, îi ca ndenfaueniem Cua, A caRpzieitieM CTro Ava. 
Hauăca n czBpzinica cia HHHra 34 NorpkRe CTro H CAABIIATO REAÂRO 
Mumuka îi nonbaonscua Tewpria A Îwânna uSnare  Iopeahuiem fi Ad 
wiem npb Wcipennare amrponanra Eyp Teaewn cSuagcare, îi npoiic- 
VA GO Craa mMonacriiph naziganare Guta. HI AAĂE Ă 4 CTaa Ao- 
Tponoaită (sic) GSuagz. Aa GXAET EMS nâmar E Esi Ama. — E A'Tw 
„3 păr A'cua ia € Ann. — TI fcniicaca norpăzAenie poa more rpf 
UIHAro Gpmenay Oua & Craa monacrup Nemiukomă. GaaRa caRpz- 
uiHTEAt CS Hamem E Bkhi Almiun. — Adecăs 


«Cu voia Tatălui, cu ajutorulă Fiului și cu îndeplinirea Sfintului Duhiă, s'a 
începută și s'aă săvârșitii acâstă carte de cântare la mormintulă (pogreb) ina- 
relui mucenici și biruitorii Gheorghie și loană celă noi, cu porunca și darea 
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pr6 sfințtului Mitropolită Ghedeon ală Sucevei, care-și are mătama la sfinta 
mănăstire care se numesce Săculă. Și aă davo la sfinta Mitropolie Suciava, ca 
să-i fie lui pomenire în veci. Amin. — La anulii 7163 luna Iulie 5 qule. (1655) — 
Și sai scrisii cu osten6la mânei multii păcătosului ermonachii Teofan din sfinta 
mănăstire a Nemţului. Mărire săvârșitorului Dumnedeului nostru în vecă. Amin». 


Cele 12 foi pe cari se află Paraclisul S-tului loani celă noii ai 
fostă atât de desi deschise şi întârse în câtii sunt cu totulii înnegnite 
pe margini. Acestă singură faptă ar fi de ajunsi spre a arăta că 
timpi îndelungată s'a cetită din acesti volumă Paraclisulu S-tului lângă 
mâșştele sale. 


2. Ali doilea manuscrisă esțe ună Tetravangheli in-folio scrisă. pe 
hârtie, în limba SlAyOna, la 1570 (7078). Are portretele țus-patru Evan- 
gheliștiloră, iniţiale şi illuminaţiuni aurite la începutul fie-cărul E- 
vărigheiisti. Pe fâia dinaintea Evangheliei de la Luca, în partea din 
josii, se află portretulă acestui Evanghelistă, iar Ep lui urmă- 
torea notiță : / 


Haeoainiem Wua, A noenAuenit A Cna, ÎN Czepamenitat CTro Aa. ic- 
nucac fi WnGeac cau ti de n ASGpu NOMRICAGA [i ezpAle ua 03, 
parere aYrpâgcoc, îi Ido Ripiint a oâuai nt Wu Hasâmaă nprlpbino BA- 
rue, nbuiu HAY ora Adu Er Aonbusn u, pre. 4 ApSSin Yo- 
râu Er eaAdru ACHNEN 11 pay. Danei BbVă Tandece nphprko- 
Bânie MEKAS Huy. Elo nluiu W 2Srpanu NEAAASUILA E NWAWVIj Ha 

cec Terpwev'ran. â Kim 6rd CaTtopuula tiu mâw CALBTOBÂDAC, lao 
Aa ră Ada ez nSebu Awrpwntbaie coyuart, lao Gcr fi Anina, BAe 
6cr A Vpâu Crro îl CAdBHAre BEAHRO M enmnsa i noeaenweua X'cna Ieup- 
ia, fi Îw moeâre. Ba Au r'enana Ewradna ewewarb. îi npu Aturpone- 
art nyp Gewdban covyudecrrin. îi ca BA'cBânieM Crin GrO NOASAIIAC ia 
crbm npherwat, ea crbu AMIT PUII WVAIE. Ă rw RcVie VU mac 4 
aărpar îi linaw npagpâruru îi pazapSunru cit mâme Aadnie îi TORA, Hat 
E23ĂTu W cre Xpânta, câro, find GO fab mau by, fi Aa AAAET 6ro EA 
int avterEţ, Tzu AAGĂAET Nponabr 10 ra Hamiro Îc9” Xa, fi wo eze Ey 
CT datini. VĂ na crpâum'tm cat X'ceb Aa fimar rbd W cere Tewp- 
ria, A W Î'w nsearo. Barw „eu. AMcua rin. Hi. 
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Adecă : 


«Cu voia Tatălui și cu ajutorulă Fiului și cu săvirșirea S-tului Duhă ai scristi 
«și ai legată cu argintii acesti sfintii Tetravanghelă, cu bună cugetare și osîrdie 
«cătră Dumnedei, brâsla zugravilor ; și când s'a găută și când s'aii începutii 
«a se lega cu argintă, unri din ei voia să-lii dee la vr'o biserică, iar alţii ati 
«voitii să-lă dee la alte biserici, și pentru acesta ai fostii certă între ei, pen- 
«tru că unii dintre zugravi n'a datii ajutorii la acestii Tetravanghelă; iar 
«acei cari laii făcută s'aii sfătuitii așa ca să-l dee la n6ua Mitropohe din Su- 
«ciava, precum Lai și dată, unde este și hramă a s-tului și slăvitului mare- 
«lui mucenici și biruitorii lăudatulii Gheorghie și loan celă noă, în zilele Dom- 
«nului Bogdanii Voevodi, findiă Mitropohtă Kir Teofan ali Sucevei; și cu 
«blagoslovenia Sfinţiei Sale s'a pusii pre Sfintul altarii în Sfinta Mitropohe. 
«lar cine va voi dintre noi zugravii, saii alți Gmeni, alt-felă să prefacă și să 
«slrice acâstă a nâstră danie și tocmâlă, saii să-l iee dela acelii sfintii hramii 
«și să-lii dee la alte locuri, să fie afurisiți de Domnuli Dumnedeuli nostru 
«Isus Christos și de toți sfinți, Amin, și la strașnica judecată a lui Christos Dum- 
«nedeii să aibă pâră de la S-tulă (Gheorghie şi de la S-tulăi Ioan celi noi, 
«La anul 7078, luna Ianuarie 18 »(1) 


3, În colecţiunea canonicului Petruşevici se află unui manuscrisiă sla- 
vonă, cuprindândă comentariile lui Teofilactii. Pe acesti manuscrisă, 
scrisă în Molduva în secolului XVI, se află o notă autografă a Mitro- 
politulu! Dosolteiii, cu pecetia Mitiopoliei Moldovei apăsată cu cern6lă, 

Alte manuscrise duse de Dosofteiii se vorii fi respândită probabilă 
prin Galiţia, unele le va fi dusi cu sine în Rusia. 


Acestea sunt, Domnule Preşedinte, în scurtă, informaţiunile ce am 
pulutii aduna despre documentele, odrele şi manuscrisele duse de 
Aitropolitulă Dosolteiă in Polonia. De odată cu adunarea loră am 
căutati a mă informa și despre alte materiale istorice privitâre la Ro- 
mâni cari se află în colecţiunile ce am putută cerceta, şi resulta- 
tele dobândite le însemneză în următârele. 


() Traducerea acestei notițe slavone o datoreseă amabilității D-loi B P, Hasdei şi A. 
Papadopol-Cahimah, cari nu sunt în umre asupra cuvinteloră d dsfa zugravilor, D-lă Pa- 
padopol-Cahmah lraduce ngareno atrpauckeș prin frații (călugări) de la (mănăshrea) Zugrau 
de la, muntele Atos. 
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4. Biblioteca Ossolinski în Lemberg. 


Biblioteca fundată de Ossolinski are, pe lângă cărţile tipărite, 3088 
volume manuscrise, 907 documente și 2742 autografe. Cele 3U88 ma- 
nuscrise sunt aprâpe idte colechuni de acte și documente istorice 
originale şi copiate, mal cu sâmă din secolii XVI—XVIII. 

Deși oficiul bibliotecel era în vacanță, am pututu totuşi lucra cu 
tâtă comoditatea, graţie amabilităţii D-lui Directori Dr. W. Ketrzyni<ki. 

Colecţiunea :nanuscriseloră are catalogu tipărită numai pentru nu: 
merele 1—317. Tote volumele ulteridre nu ai decât uni inventariă 
manuscrisu făcută [6rte pe scurlii, din care cu grei se pâte vede cupiin- 
sul volumului. Eu am mărginiti lucrarea mea numai la cerceturea 
volumelori în car credeami că voii afla documente privitore la isto- 
ra n6stră, însemnându numai loculă unde ele se allă spre a se 
dispune apoi decopiarea lori. D-lu Directori a bine-voită a pronule 
că aceste copil se polă ave uşori prin mijlocirea D-sale, dându-se 
numai indicațiunea documenteloră a căroră copil se dorescă. 


Mss. 134. Resumatii făcută de Cromer, indicândiă cuprinsul a 6 documente 
relative la alianțele lui Mircea (1389, 1391, 1403, 1411, și unulii fără dată) cu 
regele Poloniei, și o scrisore originală a lui Vlad «Palatini Bessarabie» etc. 
1396. — S'a copiatii. 

Mss. 135. Resumatulii allori 5 documente de aceiași natură, conformii cu 
«Inventariun» de la 1682 pubhcatii de Rykaczewski la Paris în 1862. — Sa 
copiatii. 

Mss. 253. Scrisore a regelui Polomei August II cătră domnulii Moldovei, 
13 Novembre 1711. In hmba polonă. 

Mss. 368. Mineiii slavonă in-foho micii, pe Inmile lanuane și Februarie. După 
nota de pe ultma pagină a fostii sensii la anul 1492 în qilele lui Stefani celui 
mare de către Isaiia taha (adecă tachagrafă) diiae pentru loanii Tăutulii Lo- 
gofătii. Iată textulii acestei note : 


Hanoartiemt Wa, îi ca uoenduentitath Cha, Îi CzEpainEniEMb C'TTo A Şă 
natarea fcuncaca cin awmuen detpSapt Înv nov "DaSmSa acroderS A A ui 
BA Pouserizaro [fi Vpnerojategiigare r'caita taiere ÎW asta Gr: Aa Bot- 
BoAa Ci BOrAatta BECEROAA, d: [placa awnrorp'tmunoa Vicaia 'raxare 


Aura, — Îi aro „3.— 
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(d AdAta CTaa MHeTHp......, Ba cr pam cVenenie Buc. Acua 
rencap. KE A nu).(1) 


Adecă: 

«Cu voia Tatălui și cu ajutorul Fiului şi cu săvirșirea S-tului Duhii, sa 
«începutii și s'a scrisii acesti Mineiii pe Februane pentru loanii 'Tăutulii logo- 
«fătă, în qulele piului și iubitorului de Chțistos Domnului nostru Ioanii Stefani 
« Voevodii, fiulii lui Bogdanii Voevodii — iar cu mâna multii păcătosului Isara 
«tachigrafii diacii. — La anulii 7000 (1492). 

«Si aii dat!'o sfintei mănăstixi...., unde ește hramul Adormirea Maicei Dom- 
«nului. Luna Ianuarie 25 qile». 

Mss. 314. f. 125. O notă istorică în limba polonă privitore la istoria relațiu- 
nilorii Moldovei cu Polonia. Este întitulată <ex Archivis Regni Informaiio»>, și 
s'a publicatii de dr. L. Kubala în +Szkioe historyezne» II, 273. sqg. 

Mss. 042. Diplomă de la loanii Albert rezele Poloniei, 1498, privitâre la răs- 
boiulii ce a avutii în Moldova. Sa publicatii în «Akta grodzkie», LX. 163. 

Mss. 179. 'Tomulă XX ulii vestutei colecţiuni cunoscută sub numele de «Acta 
'Tomiciana». Acestii lomii este din colecțiunea ongimală și este încă netipărită. 
Cuprinde documentele prvitâre la dompia lui Sigismunaiă ], pentru anulă 1541. 

Privitore la Români sunt alineatele și documentele yrmătore : 

f. 15 r. Legauo... de la <Qui sit Regni Ungariae sțatus.,.> pânăla f. 16. 
«pericula .propulsanda». v 

f. 19 r. Sigismundii | către l'aul L'lotowski «/'raeposilo Warmiensiz. Ahneatulii 
« Addito Legationis...> până la f. 20 r «,. fiuibus regni sit metuendo». 

f. 36 v. Sigismundus... Alineatulii întârii până la «non gravabimur» pe £. 37 r. 
101 v. lo. de Tamow Castellanus Crac. Bone Regine Polonie. — Intregii. 
„103 r. De rebus Valachicis. —- Intregii. — Ex alterius exempla ., Întregii. 
. 103 v. Ut planius res intelligatur. — Intregă, 

„ 120 v. — 121 r. Nova ex castris Ferdinundi Romanurum Regis. — Intregii. 

f. 133 r. — 137 r. Andreas de Gorea Caustellun. Posn, et Maioris Polonie Ca- 
pitaneus generalis Sigismundo primo regi Puloniae. —- Alhnealii copiatiă. 

f. 173 v. — 174 v. Sigismundus Rex Poloniae... Alineatulii <Porro...» până 
la «<... auxilio». 


—_ nm 


f. 177 r. Soltan Suhman... — Intregii. 
f. 178 v. Sultan Solhman.... — Intreză. 
f 195 r. Quae /ienowiez... — Intregă. 


Mss. 17$. Tomulă XVII dm “Acta 'tomician. 2. Volumi copiati; cupriude 
anii 1536, 1537. 


(1) Cuvintele între parantese sunt scrise în d6uă .înduri preste allele cari au fostă şterse. 
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î. 3 r, Sigismundus primus... — Intregă. 
f. 4 r. Legatio,.. — Intregi. 
f. 6 r. Legatio... — A se copia titlulă întreg, apoi f. 7 r. alineatele <Disce- 


dens a regno,..», «Ut ne ignoretis...>, «<Quod si qui...>, <Vermm hoc... 
«Quod si soli...» și «Jam ilaque tria sunt...» 

f. 9 v. Sigismundus.., Intregi. 

f. 10 r, — 10 v. Sigismundus,.. 7 Dec. 1535. — Tntregii. 

f. 15 r. Sigismundus... Intregiă. 

f 18 v. Litterae... Alineatulii <Universi et singuli ..> până la « .. Statue- 
runt et decreverunt>. 

f. 20 v. — Item Valachi... Jtem Jude... 

„22 v. Legatio... Alineatulii «Est quidem sacra M-tas. ..» 
24 r, Șigismundus primus... — Intregii. 
24 r. — 24 v. Sigismundus... — Intregii. 
„24 v. Ferdinandus Rex... — Intregii, 
25 r. Sigismundus, ,. — Intregă. 
„82 r—v, Sigismundus.,. — Intregii, 
49 r. Ioannes Choienski... Pâiiă în josul paginei. 
„85 r. Legatio... alineatul <Primum etenim Valachus.. 
„110 v. Expedito belli in Valachos. 
> Litterae primaruni Restium. 
111 r. Litterae secundarum Restium 
111 v. Litterae ad Capitaneos... 
112 r. Litterae tertiarum Resthum. 
112 v. Constitutiones... 
113 r. De profectionă ad bellum 
114 r. Ordnato.., 
115 v. Litterae ad Castellanos, 
116 v. Sigismundus... 
> Ioannes Choienski. 

f. 117 r, — 158 v. «Conciones...> privitâre la răsboiuli cu Moldova. Sai 
pubhcatii de Dr. W. Ketrzyriski sub titlulii «Stanislai Gorski Conciones in maxumo 
«totius regni Poloniae conventu apud Leopolim de repubhea habitae A. D, 
«MDCXXXVII», în tom. 1 din «Archivum Koimisyi Historiczn6),» Cracovia 1877 ; 
și s'a tipărită separatii într'o broșură in-8* de 87 pagine. 

f. 160 r. Gratulatio ... 

f. 161 v. Ioannes Choienski. .. 

Mss. 1601. fol. 2 v. Anno 1587... A se copia întregi, 

f. 4. v, Literae.,. 1586. 

Ms. 1995. f. 34 r. Instructia P. Stephanowi Kowalskiemu sludzememu do 


— 
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lasnie  Wiehnoznego Pana Mirona Bernawskiego Woiewody Ziem Moldaws- 
kiech. 1631. 
+ f 38 r. Copia lista od Muclara Passy. 

f. 40 7 Scrisâre originală de la Vasilie Lupu, 21 Sept. 1645, în limba polonă, 
dar subscrisă de Vodă românesce cu cirilice 

f. 41 r. Forma pizisziego... Traducere polonă a unui documeniii de la Bog- 
dan VV. din 1569. 

f. 42 r. Documentii în hmbă polonă priwilorii la Moldova, fără titlu și dată. 

f. 43 v. Instrucua... 1603. 

f. 45 r. Serisâre originală de la Moise Movilă VV, 30 Sept. 1634. Subseri- 
ere polonă. Cu pecetea mică în cerslă pusă sub scălitură. 

f. 47. Instructia vrodzonemu... 1603 Nov. 26. 

Mss. 116. 117. Memonale ţerum gestarum in Polonia, morte Sigismund: III 
inchoatum et continuatum levi calamo et rapum desenptum ab Alberto Stams- 
lao Radzivil, supremo cancellario magni dueatus Lithuauiae... In aceste doue 
volume, de 316 și 216 foi, se cuprinde o copie, nu tocmai bună, a Memona- 
lului lui Radzivil, care e phnii de date privitore la istoria Moldovei. Eli cuprinde 
anii 1632 —1655 Ar fi de celă mai mare interesii ca să se ceră acel Mss., îm- 
prumutându-se pentru cât-va timpă spre a se decopia din elii iâte alineatele pri- 
vitore la istoria Moldovei, căci eli este încă netipăntiă și mei nu sunt speranţe 
că se va tipări în curândii. Copia bibliotecei Ossolinski, de și are multe defecte, 
este totuşi cea mai completă din câte sunt cunoscute. 

Mss. 224. Deseneri de călătorii de ale legaţiloră saii ambasadorilorii polonă 
trimeși la Constantinopole. Trecândiăi prin Moldova, ei descriii țotii-deauua ce aii 
vădută și daii printr'acesta forte 'preţiose informațiunt istonce. 

Una dm aceste relațiuni de călătome s'a pubheatii într'o colecțmne sub ti- 
tlulă «Z podr6zy Oswecma Tureya-Franeya-Nemey-Wlochy. Wydal 2 reko- 
«pisu Klemens Kontecki.» Lemberg 1875, in-8%, 203 pagine. 

In același volumii Mss. pag. 372—378 se află o copea unui tractâtii de la 
1640 între Vladislaii IV și Sultanulă Ibrahim. 

Mss 9576. f. 27. Scris6rea lui... Lubienski. 17 Sept. 1616. 

f. 384—35. Serisore originală în lmba polonă de la Matei Basarab VV. lBu- 
curescă, 11 Martie 1636. E subscrisă cu litere cirihce și adresată lui Zamoislu, 
cancelarulii Poloniei. 

f. 36. Scrisore originală în limba polonă de la Vasihe Lupu, lași 22 luhe 1639. 
Subserisă cu cirile. 

Ms. 3020. Copii moderne de pe documente mai vechă. Tote în limba polonă, 

Pag. 46. Scnsore de la Voivo'lulă Moldovei, lași 1572 Octobre 16.— Volu- 
mulă întregi trebue cercetatii de aprope. 
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Mss. 3021. pag 11. Litterae Palatim Moldaviae ad ordines R(egni) Polopină. 
1573, In limba polonă; copie oră traducere. Volumulii întregii trebue de aprâpe 
cercetatiă, 

Mss. 3022. <Eclaireissement sur la râvolte des Cosaques, et sur lirruplion 
des Tartares en Pologne en Pannee 1647», scrisă de P. Linaget și precedată 
de o,seris6re <A Monseigneur Segmer Chancelier de France.» E o copie mo- 
dernă și cuprinde date de interesii pentru istoria Moldovei. Nu sciii dacă e u- 
pănă. 

Mss. 3023 Miscellanea. Cuprinde copii moderne și extracte din documente 
din secolulă XVII. Am copiată câte-va alineate privitâre la Stefani Gheorghiţă și 
la relațiumle lui Rakoczy cu domnii țănlori române. 1658. 

Antogr. 72. Scrisre de la Constantin Mowlă VV. cu data Iași 1608. In 
limba polonă. 

Autogr. 2035. Documentii în limba polonă despre Petru Schiopuliă. 159,.. 

Antogr. 68. Sensâre de la Gaspar Gratian VV. cu data lași 16 Octobre 
1619. In limba latină. Am copiat'o. 

Autogr. 69. Serisâre de la același Domni, cu data Iași 28 Octobre 1619. 
In limba ilahană. S'a copiati. 

Docum. 854. Hrisovii originali de la Stefani VV. cu data Hărlăi 1521 (7029), 
4 Tume, In limba slavonă pe pergamentii, cu pecetea mare suspensă, 


5. Museulu Ossolinski în Lemberg. 


In acesti museă, pe lângă cunoscutulii portretă alu lui Ioannes 
Gnadus dux Valachiae (între icâne, la Nr. 381), se mai află, în colec- 
punea de arme, la nr. 1940, o sabie mare de d6ue mâni despre 
care eticheta dice că a fosti a lui Tomșa VV. care a mersi cu ea 
în Lemberg la 1577 (?!). 


6. Biblioteca Universităţii din Lemberg. 


La 1848 vechia Universilate din Lemberg a fostă distrusă cu to- 
tulă și biblioteca ei nimicită în bombardarea orașului de către oști- 
rile imperiale cari se luptau în contra revoltaţiloră. Biblioteca s'a refă- 
cutu în urmă, şi astă-di este forte bogată mal cu s6mă în publicaţiuni 
moderne. Colecţiunea de manuscrise este fârte mică, totuşi se află 
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întrînsa o preţi6să serie de mss, slavone de proveninţă moldove- 
n6scă, unele de o deosebită însemnătate. In timpulă vacanțelori bi- 
blioteca era închisă și numai printr'o specială amabilitate a bibliote- 
carului mi-a fostă cu putință a arunca o repede ochire asupra ma- 
nuscriselori și a lua în grabă scurte indicațiuni, cari vorii pule servi 
cercetărilorii mail ticnite ulteridre. 


Mss. |. A. 1. Slavoni, euprinsulă nu Pam însemnată; en o notă posteri6ră 
scrierii pe marginea de josă a primeloră 5 foi. Din acâstă notă se vede că 
mss. a fostă ală mitropolitului Anastasie Crimcovici. Nota e scrisă în dilele lui 
loanii Radul voevodă «Mihnevici» la 1618 (7126). 


Mss. |. A. 3. Tetravanghelă și Apostoli slavoniă, serisă pe pergamentiă la 1615 
(7123) de monachuli Teofilă de la Voroneţă pentru Mitropolitulă Anastasie Crim- 
covici. Este scrisii forte frumosă și plină cu illustrațuni și illuminațiuni, cari facă 
din acesti volumii unulii din cele mai preți6se monumente de cahgrafie și ilus- 
trațiuni făcute la noi. 

Mss. |. A. 4, Faptele apostolilor și Epistolele în hmba slavonă, scrise pe 
pergamenti. Volumă necompletii. După o notă, a fostă ală lui Paisie eromo- 
nachulă de la Homor la 1540 (7048) lume 27. 

Mss. Î. A. 5. Apostoli slavonii scrisă pe hârtie, cu o lungă notă pe f. 488v. 
de la 1598 (7106) April 14. 

Mss. 1. A. 12. Slavoniă, cuprinde vieţile Regiloră și a Episcopiloră Ser- 
biei, cu o notă la f. 248 v. de la 1574 (7083) Novembre 20, și alta dela 
1588 (7096), în care se vorbesce de Petru VV. și de mănăstirea Suceviţa. 

Mss. 1. B. 14. Hronografă în limba română scrisă de Dimitme Grgorovici 
Ipodiaconulă, și dedicatii lui Antonie Mitropolitulă Sucevei. Are 354 și 54 foi, 
in folio. 

Mss. 1. F, 4, Vi6ţa lui Petru celă mare, tradusă din grecesce în românesce 
pentru Mitropolitulii Moldovei Iacob la 1753. Volumii in-folio de. 103 foi. 

Mss. . E. 13. Cuvinte de ale sfințiloră părinți. In hmba slavonă, cu o notă 
de la 1643 (7151) Maii 3. 

Mss. 1, H. 4. Tipică slavonă scrisă în Moldova în secol XVI, forte frumosă; 
bine conservatii și fără nici 0 notă. 


7. Arhivulă municipală ali oraşului Lemberg, 


Pe lângă documentele, în numără de 14, publicate de d-lă Emil 
Kaluzniacki în tom. VII ală colecţiunil <Akta grodzkie i ziemskie» 


www.digibuc.ro 


35 


şi tipărită separată sub titlulă «Dokumenta moldawskie i multanskie 
z Archiwum miasta Lwowa» şi de d-lui Hasdeu în Arhiva istorică, se 
mai află încă în acestă bine conservatii archivii unii însemnată nu- 
mă&ră de documente privitâre la Români şi mai! cu s6emă la continuele 
relațiuni ale Moldovenilori, domni şi boeri, cu Galiţia și în specială 
cu oraşului Lemberg. Timpulă nu mi-a permisu a cerceta mai de a- 
prâpe acestă archivi; însă archivarulă actuală, d-lă Widmann, a 
bine voită a declara că, cu cea mai mare bucurie, se pune la dispo- 
sițiunea Academiei spre a cerceta şi a face să se copieze pentru dinsa 
tâte documentele privitâre la Români. 


8, Arhivuli provinciali alii Galiţiei în Lemberg. 


Nu mi-a fosti cu putinţă nici chiar a visita acestă archivi, 
din causă că atâti directorulă, d-lui Prof. Liske, cât şi subdirectorulii 
d-lă Prohaska, nu erai în Lemberg în timpulă vacanțelori. 


9. Stavropighia. 


Stavropighia este o veche societate rehgi6să, ortodoxă până la sfâr- 
şitult secolului XVII şi de atunci unită. Ea a susţinută timpi de 
lungi secol biserica Rutenilori din Galiţia şi cultura lori naţională. 
A avutii averi forte însemnate cari aii fostă secularisate ; multe din 
ele ai fostii datorite generosilăţii domniloră şi boerilorii Moldovei. Aci 
era vestita tipografie de cărți slavone, din cari ună numări forte 
mare se cumpărat pentru bisericele românesci din Moldova și Ţera- 
românâscă. ş 

Biserica rutenă unită a Stavropighiei, zidită din petră, este una din 
cele mai frumâse din Lemberg, și până astă-di e cunoscută de po- 
porii sub numele de biserica românâscă «< Woloska Cirkich.» La zi- 
direa el a contribuiti fârte multi; mai întâiă Constantin Corniact, 
greci din insula Creta, venită în Moldova, unde a ajunsi la mari 
poeril si a strînsti multe averi cu cart a trecutii în Polonia. În bi- 
serică se află portretulă săi întregi în mărime naturală şi a doi: fil 
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al s&l. Sub portretulii bătrânului Corniact, se află depinsă următârea 
inscripţiune care s6mănă a fi copiată după uni monumentă funerară , 

«Hic iacet generosus dm. Constantinus Corniactus in insula Creta 
«Pairia sua parentibus nobilitate et || potentia clarissimis natus : qui 
«inde in Valachiam cisalpinam veniens, et ob insignem in rebus ge- 
«rendis pruden || tiam, ab Alexandro principe eiusdem Valachiae prae- 
«fectus postea ab Augusto rege honorificentissime acce || situs cum 
«se suaque omnia in Poloniam contulisset ab eodem Principe in al- 
«bum indigenarum adscriptus tempore deinde || Stephani regis Polo- 
«niae officio maximo cum rei || publicae emolumento, perfunctus es- 
«set ; plurimis eidem rei publicae, officiis || praestitis tandem hic in 
«Russia uxore ex nobilissima familia ducta ex eadem utriusque 
«sexus natis suseeptis, || diem extremum obiit. Vixit annos 86, de- 
«cessit 1” Augusti Anno 1603%0.» 

Miron Barnovski Vodă a dată ajutorul său spre a se termina bi- 
serica. În lăuntrulu bisericei, dea drepta şi dea slânga uşel principale 
se află următârea inscripțiune săpată în reliefu pe pâtră la 1629 : 

d'a stânga : TROIA 6) TEOUX TeBk IP% XE PĂRTI TROH MIPONRh 


EEPUNĂRȚCRIU BGOHBGOAI MOAA0BAdXiA, 
CTEEPINENIE XPĂMA CECO AIOEE3NT IPHNOCHTR 


d'a drâpta : MPAĂMH "SEO AMACGTHENE, PAGINII GA NAOTIIO 
Î-CEe GAGBE B'Xil: A EGEX ETVTOPOE GTA 
XPAAM CEH A Al0AH, SAOREPIA Ă3EAEU : 
[POR „a. x... 
Adecă : 


«Ale tale dintru ale tale ţie, împărate Christse, robulii tăi Miron Bernavski 
Voevodulă Moldovlachiei, sfîrșitulii acestui hram cu dragoste aduce; 


«Primesce dar cu milostivire Tu, care te-ai răstigmtă cu trupul, Isuse cu- 
vîntule a lui Dumnedei ; și pe loți cititorii s-tului hramului acestuia și pe 
poporii mântuesce-i de credință rea. Anulii 1629». 


In secolului XVI Alexandru Lăpușneanulă şi Movilescii ai făcuti Sta- 
vropighiei multe daruri, şi în archiva el se păsti6ză până astădi 
chris6vele domnesci. O parte din aceste chris6ve ai fostii publicate 
de canoniculă A. S. Petrușevici în calendarele anuale ale Stavro- 
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pighiei întitulate Bpemennurs Uncruryra Crasponnriteroro, pe 1881 și 
urm. Nu am pututii vede colecţiunea acestoră chris6ve și lua note des- 
pre ele, pentru că actualulu directori sai președinte ală Stavropighie!, 
D lu Prof. Şaranevici, în a cărui îngrijire se află oddrele şi documentele 
cele mai preți6se, lipsia pentru timpulă vacanțeloră din Lemberg. Totu 
din acea causă nu am pututii vede odârăle biserice! și nici colecţiunea 
de cărţi vechi şi manuscrise, puţini numărâse, după cum mi s'a spusă. 

In cancelaria Stavropighie! am v&dutii, întruni dulapă închisă, unii 
patrachirii cu următârea inscripțiune cusută la marginea din josiă 
cu firii de argintă pe calilea roşie: 


+ Gh ENHTPAXHAG, GBTEOPH 
16) EAGHAIE BOHBOAA, TOCIIOAAP'h 
3EMAN MOAAAEGROH. E A'TG). „apa. 


«Acesti pairachiră Va făculii lon Vasile Voevod, Domni ală țerei Moldove- 
nescă, la anulă 7151 (1643).» 


Totă în cancelaria Stavropighiei mi s'a arătată unii pachetă în care se 
păstreză scrisorile de la domnii şi boerii moldoveni. In acestă pachetiă 
se află următârele scrisori despre cari am luati: fârte repede în- 
semnare : 


17 de la Alexandru Lăpușnenu, 1558-1566. Sai pubhcată de canoniculi Pe- 
trușevici în Calendarul citată. 

2 dela Petru Șchiopul din 1590, publicate în același Calendariă. 

13 de la Lucaș Stroici, 1590-1603; autografe afară de cele de la 1590 
dec. 16 și 1606 mai 10, cari sunt scrise de altă mână și numai subscrise de 
Stroici. 

15 de la Ieremie Movilă VV., 1598-1605, publcate în Calendariă. 

9 de la Ehsaveta Movilă, Dâmna lui Ieremia VV., 1604-1632. 

1 de la Isaa Balica, 1606 Maii 5. 

1 de la Simeon Movilă VV. 1607. 

3 de la Constantină Movilă VV. 1610-1611. 

1 de la Marin Zlojen (?).... <postelnicii moldovenescă,» 1614. 

1 de la Margareta Moghila, Dâmna Moldovei, 1614. 

1 de la Radulă VV. Mold. 1627, 
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2 de la Miron Barnovski VV. 1627 și 1629. 

1 de la Visilie Lupu VV. 1641. 

5 de la Moise Movila VV. 1651-1661. 

2 de la Ana Movilsca Potocka, Dâmna Moldovei, 1664. 

1 de la loan Duca VV. 1664. 

1 de la Constantinii Duca VV. 1694. 

Peste toti 76 documente, dintre cari, pe câtii sciă eii, numai cele 
17 de la Alexandru Lăpuşneanu, 2 de la Petru Schiopulu și 15 de la 
Ieremia VV. sunt publicate. 


10. Colecţiunile Canonicului Petruşevică. 


Canoniculu A. S. Petruşevici a strîns, în continuele sale cercetări, 
o fârte bogată bibliotecă de cărți vechi şi n6ue privitâre mai cu 
s6mă la istoria naţiunii sale rutene, la istoria Gahţiei şi a țeriloriă 
din juă. Terile Române, și mai alesii Moldova, aă fostii studiate cu 
multi interesi de venerabiluli canonică de la Lemberg, şi deacea, în cer- 
cetările sale şi în studiele numerâse istorice și filologice publicate 
de D-sa, Românii ocupă un loci fârte însemnat. Biblioteca adunată 
a dăruito întregă «Casei naţionale» a Ruteniloră, însemnată insti: 
tuțiune a lori naţională, instalată în zidirea vechei universităţi. O 
parte mare din bibliotecă sa şi predată. 

Intre cărţile canonicului Petrușevici am v&duti, pe lângă manu- 
scrisulă slavonă cu nota autografă a lui Dosofteii, despre care am 
vorbită ma! sușii, şi pe lângă ma! multe cărți românesc! şi slavone tipă- 
rite în secolului XVII în ţerile române, uni prețiosi Mss. slavoni 
in-folio, scrisă pe hârtie şi forte bine conservat, cuprindândă uni 
corpă de Pravile. Volumul a fostii scrisă, după cum 'se vede din 
nota finală, la anulă 1606 (7114) Maii 1 pentru Ieremia Moghila 
VV. la mănăstirea Suceviţa. 

Din lucrările sale publicate, din cari mail avea exemplare dispo- 
nibile, canoniculă Petruşevici a binevoită a-mi da din tâte câte ună 
exemplari pentru bibhoteca Academiei. Am ondre a le înainta deo- 
dată cu acestă relaţiune. d 

Dintre lucrările sale încă netipărite voiă aminti dicţionarulii etimo- 
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logico-istorică ali numeloră topografic: din Rusia sudică, Galiţia, 
Polonia, Mo:avia, Bohemia, Ţerile române și ţerile sud-slavice. Lu: 
crarea este ună colosă, care tipărindu-se ară forma celu puţini 10-12 
volume mari în 4; din acestă causă nici nu se pâte prevede şi spera 
în curîndu tipărirea el. Patru noj, pentru istoria limbei și a natiu- 
ntd în generală, însemnătatea forte mare a acestei lucrări se pâte 
vede numai din cuprinsul aşa pe scurtii cum Pam însemnată, sciutiă 
fiind ce însemnătate mare are toponimia în cercetările istorice asu- 
pra vechei epoce a naţiei n6stre. 

De o specială însemnătate pentru noi! este o altă colecţiune a ace- 
luiași venerabilii canonică. In multele sale călători! prin Galiţia şi Bu- 
covina, a visitatii aprâpe t6le bisericile şi mânăstirile, decopiindii totă 
felului de inscripţiuni, de pe morminte, de pe petrile comemorative 
pentru fondarea bisericiloră, de pe vestmintele bisericesc şi de pe toti 
felulă de od6âră; deasemenea notele din tâte cărțile tipărite și din 
M-sele cari i-ai ajunsă în mână în lungile sale peregrinaţiuni. In a- 
cestii modi a adunati uni numără f6rte mare de astfelă de copil cari 
tâte sunt I6rte preţidse documente istorice și literare. Cele privitâre 
la Moldova şi la Români în generală le-a orinduntii deosebită in or- 
dine cronologică. Este o bogată colecţiune începândă din szcolulă 
XIV şi până în XVIII, care tipărindu-se arii forma unii mare volumiă 
şi ne-arui da ună nepreţuitu materială istorică. In acestă colecţiune 
sa întrodusii și inscripţiunea de pe crucea lui Radu Buzescu, despre 
care am vorbiti mai susu, precum şi notele de pe mai multe M-se 
ale sale propri, din care causă eă nu le-am decopiatii. Canoniculi 
Petruşevici e f6rte dispusă a tipări colecțiunea sa privitâre la Ro- 
mâni, dar cause materiale îl împiedecă deocamdată. 


11. Bibliotee: Universității Jagelonice în Cracovia, 


Biblioteca veche! și vestite Universităţi Jagelonice este cea mai 
mare dintre tâte bibhotecele Galiției. Pe lângă circa 200,000 volume 
tipărite și ună considerabilă numări de câteva sute de incunabule, 
ea mai posedă o colecţiune de 4176 volume manuscrise. Uni în- 
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semnat numără din ele cuprindii materiale istorice ; cele mat multe 
înse sunt codice de autori vechi bisericesc! și profan! rămase din tim- 
purile veche! universități de la secolului XIV încâce. Acestă însem- 
nată colecţiune de M-se pâte fi acum cu uşurinţă cercetată și cu- 
nosculă, cu ajutorul catalogului descriptivă şi analitică lucrată de D-lă 
Dr. W. Wislocki, Custos ală Bibliotecei, şi publicatii, între ani! 1877-1881, 
cu ajutorului Academiei din Cracovia, 

Documentele privitâre la Români pe cari le-am cercetati şi des- 
pre cari am luati note sunt urmăldrele. 


Mss. 43. Copii de documente. 
f. 120. Literae Pochtmis (potentissimi ?) Gierei Galga ad Reg. M tem ; dim- 
preună cu alte doue serisori care urmeză. 
f. 1. Literae fidei ad Imperatorem Andreae Debnin Opalmsku. 1601 Martie 28, 
Varșovia. 
f. 2. Legatio ad eundem. 
—  Responsum ad literas. 
—  Responsum ad legationem (până la vorbele... <idoneum et oportunum fore.») 
—  Praeseriptum legationis... (pînă la «in Lithuania sistendum curet.») 
f. 23 v. Imperatoris Romanorum de Valachia . .. 
Responsum Regiae Ma-tis. 1602. 
f. 103. v. Scrisore de la Cmdir Basze. (1603) 
f. 105. Responsum ad hteras. 
f. 124. Imperatoris de Radulio Valachiae Palatino (20 dec. 1603). 
—  Responsum Regiae M-tis (20 jan. 1604). 
f. 125. Turearum imperatoris per Imbraimum Czausium. 
—  Responsum Regiae M-tis (28 Nov. 1603) 
f. 138. Imperatoris Turearum per Mechmet Czausium missae. 
—  Vesiri Bassae per eundem missae. 
—  Responsum Regiae M-tis (29 Maiii 1603). 
—  Literae Moysis Siculi. 
f. 142 v. Literae Transylvanorum ex Nandor Alba ad Regiam M-tem (13 Janua- 
rie 1604). 
—  Responsum Regiae M-tis. 
— De Transylvanis ad Caesarem (24 Maiii 1604). 
Mss. 49. f. 52. Copia scrisorii Voevodului Cracoviei cătră K. 1644. Cu 
d6ue «<Ceduly» hpite pe dos. 
f. 113. Serisore de la Mihael Meger(?). 1647 Febr. 17. 
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f. 115. Instructia ..,, 

f. 125. Serisore de la Mihail Meger (9), 4 Martie 1647. 

f. 127. Alta de același. 

f. 133,135, de același. 

f 137, Scrisore de la Gherei Chan (trad. pol.) 1647. 

Mss. 211, f, 417-420, Relapa lui Alexandru Chocimirski de la 14 Sept, 1627, 

î. 423, și urm. Scrisori dela Barnovsk VV, către St, Chmielecki, cu data 
14 Sept. 1627, doue de la 15 Oct. 1627, 10 Nov. 1627, 16 Nov. 1627, 
435. Sersre a cancelarului St. Zolkievski, 24 Sept. 1620. 
443 sqq Scrisori de la Barnovski VV. 4 Juhe 1627, trei dela 17 Julie 1627. 
453. Documentii despre Barnovski. 23 Julie 1627, 
454, Documentii despre Barnovski. 
456, Serisre de la Barnovski VV, 23 June 1627. 
458, Puncta.., 
„460, Despre afacerile moldovenesci. 
461. Instructia,,, 

f. 463 Relatia... A se copia tâte până la f. 474. 

fi, 479, 481, 483-484, Alte documente de copiată, 

Mss. Ll14. Scris6rea Sulianului cătră Regele Poloniei (1594) și respunsulii 
Regelui, 

Mss. Ll5l. Sensori originale cătră Regele Ioan Sobieski: 

f. 4. Serisrea de la Castelanulii Helmki (?). 

ff, 12, 15, 16, 74, Scrisori dela Alexandru Balaban lași 12 Aug,, 4 Octobre, 
11 Aug., 1881. 

f, 75. Seris6re dela Alexandru Buhuș Hatman. lași 20 Iunie 1681. 

f 76. » » » Stefan... 9 lume 1681, 

Mss. 2906. pag, 303. Actio dehberativa de Ivonia Duce Valachiae, Turcae 
rebelle, Polonis adăcto (9 foi). 

Mss. 5. f. 31. Scrsâre în limba polonă despre Tomșa VV. iscăhtă: «Balșe 
logofăt și Ncoară Spătarii. 

f. 931. Votum.... 

Mss. 114. f. 104—112 r, Salvus conductus ... Stephani. — Homagium Palatini 
Valachiae,... (1485), 

f. 115 Fodus Turcicum.,.. 

f, 116 v. Focdus cum Caesare Turcarum. 1554. 

f. 119 v. Contenta Pactorum cum Turcarum Imperatore. 1568. 

f. 122 v. Foedus Turcicum 1565, 

f. 126. Exemplum pactorum Turcarum Imperatoris, 1565, 
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Mss. 102, pag. 9—13. Anno Domini 1600. Seris6rea lui loan Zamoiski cătră 
Mihaiă Vitezulă. 

p. 322—392. Note cronologice, în cari se află mai multe date privitore la 
istoma Moldovei, de la începutulii secol. XVII. 

p. 464—475. Confederaţia de la Hotniă, în care a întratii și Tomșa VV. 
Mold. 1612. 

„505—507. Documente ce sunt a se copia. 

„517—524. «Votum» ală lui Stanislaă Zolkiewski. 

„535—538. Copa unei scrisori a lui Jaikowski. 1620. 

541—555, Documente privitore la cele petrecute între ami 1622 și 1623, 
„585—588. Serisre de la Constantinopole. 1624. 

„557—561, Unii jurnalii despre întîmplări din 1621, 

„1117. Semsârea lui Barnovski Vodă. cătră Lubomiwski. 3 lulie 1629. 
ss. 166. Scrisori şi alte documente din sec. XVI şi XVII. Copii. 

41. Sorisârea lui Jaikowski, 20 Octobre 1620. 

143, Scrisâre a lui Otwinowski. 6 Aprilie 1620, 

147. Sigismund III.... 1620. 

179. Despre Turci și Tătari. 

249. Witanie Krola.... 1626. 

253. Gavrilă Batori.... 1626, 

Mss. 175. Copii de documente din anul 1552. Volumuli a aparţinută bi- 
bhotecei regale. Se află întriînsuli 10 documente privitore la Români și în 
speciali la Moldova, care sunt pubhcate în «Scriptores rerum Polonicarum,» 

f. 330—382 cuprindă copii de documente relative la relațiunile cu Tureti și 
cu Tătarii în anuli 1558, 

Mss. 2906. Copii. 

f. 303—376. Actio deliberativa de Ivoma Duce Valachiae Tureae Rebelle 
Polonis addieto. 

Mss. 3729 vol. II. 


f. 7. Seris6rea lui Stefani Batori Regele Poloniei cătră Petru Sehiopuliă, 
4 Aprhe 1583. Copiată. 


PE E I-II --Mu-Mu-I-. 


12. Biblioteca Principelui Czartoryski în Cracoria. 


Bogatele colecţiuni ale familie! Czartoryski au fostă fundate de 
abia spre sfirşitului secolului trecută și sau înavuţiti multi în se- 
colulu nostru. Astădi aceste colecțiuni sunt forte însemnate atâtu 
prin bogăţia materialeloră adunate câtă și pin valrea lori sciin- 
țifică. Museulu şi bibhoteca Czartoryski sunt instalate de câţi-va ant 
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într'ună frumosi locală construiilu anume pentru ele. Biblioteca este 
bogată ma! cu s6mă în cărți tipănte privitâre: la istoria Poloniei. 

Colecţiunea de manuscrise este compusă din 3961 volume, cari 
aprope tâte cuprindă materiale istorice, colecțiuni de documente, 
originale sai copil, pentru secolil XIV—XIX. In acestă bibliotecă se 
află vestita colecţiune de documente adunată sub directiunea lui 
Naruszewicz şi compusă din peste 220 volume în folio. Materialul 
cuprinsi în acestă colecțiune este enormă; elu a fostă adunati în 
speciali pentru istoria Poloniei, dar ună mare numerii de documente 
privescii şi istoria ţărilori române şi mai cu semă a Moldovei. Vo 
lumele lui Naruszewicz ai fostii cercetate numa! odată pentru istora 
n6stră, de cătră D-lă Hasdei. D-sa a decopiati tâte documentele pri- 
witâre la Români până la Mihaiu Vitezuli exclusivii. Ar fi de cea 
mai mare însemnătate a se dispune continuarea cercetării acestel 
colecțiuni şi decopiarea tuturorii documenteloră privitâre la istona 
Românilori cari se voră mai afla într'insa. 

Colecţiunea de Msse a acestei biblioteci are numai uni catalogă 
scrisă, unii inventară, de forte puținii autori pentru cercetări, fiindi 
că întriînsuli se indică în modă forte vagi și necompleti cuprinsul 
volumelorii. Din acâstă causă cercetarea lori cere forte multi timpu. 
Cetindă catalogul întregă, am notată 226 volume (afară de Mssele 
lui Naruszewicz), în cari mi sa părută că sar pute afla documente 
privitre la Români, tâte înainte de secolulă XVIII. Dintre acestea 
am cercetati 60 volume. Resfoindă cu deamăruntulii acele volume, în 
multe din ele nu am aflată nimicu prvitoră la istoria n6stră. Acestui 
resultati are totuşi folosulă că scimiă cari sunt volumele în cari nu 
mai avemii de căutată și prin acesta se va cruța timpului cercetă- 
nloru ulteridre. 


Mss. 1248. Manusersii completii alii cunoscutului poemă despre Moldova, 
scrisii de Mironii Costinii la 1684. Foile 1—3 cuprindi dedicarea cătră loanii III 
Regele Poloniei; 17 foi următore : poemulii în trei cânturi; alte 6 foi despre 
Metropolitulii, Episcopii și boerule Moldovei. 

Mss. 307. £. 205. Sensore de la Radu VV. Domnul Țărei Românesci (1567). 
cătră Regele Poloniei Sigismund Augustii, serisă în limba slavonă, fără dată, 
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f. 309. Scrisorea lui Mehmet Pașa (1584) cătră Regele Poloniei. 


Mss. 309. ff. 75, 76. Scrisrea lui Andreiii Taranowski de la Constantino- 
pole. 6 Ilanuane 1575. 


p. 231. Acta quaedam comitiorum (1585). 

p. 233. Externa, 

p. 283. Alineaiii privitorii la Bogdani VV. Mold. 

Mss. 310. p. 132—139. Scris6rea lui Stefanii Batori câtră Cromer despre 
Tatari. 1583 Ianuarie 13. 

pp. 157 și 159. Scrisori de la același cătră Cromer asupra aceluiași subiectii. 

pp. 304—305. Copia listu.... 

Mss. 330 Rudolphi II Imperatoris Epistolae ad diversos negotia publica spec- 
tantes ab Anno 1589 ad Annum 1595. Copii moderne. 

Mss. 340. Documentele de pe foile 110—112, 116—117, 118—119 (1590, 
1589) sunt a se copia. 

f. 144. Serisorea lui Heder Pașa cătră loani Zamoiski, 1598 Aprilie 10. 

f. 148. Scrisârea unui Beglerbeg. 

f. 150. Scris6rea lui Zamoiski, 1589 Sept. 27. 

f. 152, Scrisore de la Zamoiski cătră senatori. 16 Oetobre 1589. 

Mss. 342. Acta sub Sigism III. ab A. 1600 ad A. 1611. Tom. Il. 

p. 23—26. Scrisore adresată Regelui Poloniei despre afacerile Moldovei și 
despre Stroici logofătii. 1603 Aug. 1. 

p. 195, Scris6re de la 1606 Ianuarie 26 despre afacerile Moldovei. 

Mss. 332. Commissio Cracoviae celebrata Anno Domini 1596 cum commis- 
sariis Caesareis de Socetate armorum contra Turcas.  Chronologia comitiorum 
regni Poloniae anno MDXCVII Varsaviae celebratarum. 

Mss. 396. Documente originale din anii 1282—1669. Volumi nepaginatiă, 

Serisore de la (ăheorghe Stefani VV. Mold. lași 26 Maii 1655. 

Mss. 398. Documente din timpulă lui Wladislaă IV și loanii Kazimir. Copii. 

f. 3. Scrisore de la Chmielnicki despre Domnul Moldovei. 

Mss. 1107. Cuprinsuli documentelori privitâre la țările române, cari se 
aflaii în archivuli regali ali Poloniei. Acestă cuprinsi e scrisă de mâna lui 
Cromer și cuprinde 150 documente, dintre cari la unele cuprinsulii ocupă 1, 
2 saii chiar 3 pagine. Documentele privitore la Moldova, Ț6ra Românâscă și câte- 
va. privitre la Turcia ocupă 152 pagine. 

Mss. 402. Volumii de 745 pagine, compusi întregii din scrisori originale, 

p. 313. Scrisâre de la Gheorghe Stefanii VV. Mold. 13 Dec. 1657, lași, 

Mss. 408. Documente din anii 1571—-1677. Copii. 

f. 159, Scris6rea lui loană Kazimir cătră Vizirulă 1667 Febr. 18. 

f. 160. Scrisorea primatelui Regatului Poloniei cătră guvernatorulă Stetinu- 
lui «In causa Palatini Moldaviae», 
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f. 183 r. «Pacta» cu Impă&ratulii Turcilorii. Anno Domini 1672. 

f. 186 v. Scrisori de la Sultanii și Vizirii cătră regele Poloniei. 

f. 188. Aprobarea pactului Tureilorii, 1667. 

f. 191. Scrisori de la Hanulii Crîmului și de la Sultan, 1673. 

Mss. 428. Scrisore de la Impăratuli Leopoldii cătră Sobieski, 10 Maiii 1684. 

Mss. 423. p. 531. Copia respunsului cătră Domnulii Ţărei Românesci. 21 
lume 1676. 

p. 335. Responsu... 2 Iulie 1676. 

Mss. 421: Copii. 

f. 194. Scrisre a lui loan Sobieţki. 

Mss. 422. Documente de la Ioan III, 1687 și 1688. Copii. Aprâpe întregii vo- 
lumulii e compusii din documente priwvitâre la incursiunile lui Sobieski în Moldova. 

Mss. 616. Acte relative la afacerile turcesci, 1542—1733. 

ff. 114 — 135. Călătoria unui ambasadorii poloni trimisi la Constantinopole 
la 1619. Vorbinâiă despre trecerea lui prin Moldova la mergere şi întârcere, 
dă multe informaţiuni despre starea acestei țări și despre priminile ce i s'au făcutiă. 

f. 138. Seris6rea lui Vladislai IV cătră Sultanul, 30 Nov. 1633. 

f. 140. Scrisorea aceluiași către Sultanii 1634. 

fi. 8307—-324. Relaţie despre evacuarea Cameniţei la 1699. 

f. 288. Delimitatio inter Polones et Turcas (de 14 9-bre 1699 nel 14 8-bre 1703). 

f. 293. Documentii despre delimitarea între Polonia și Turcia și despre grani- 
țele Moldovei. 14 Octobre 1703. 

f. 334. Altă relaţiune despre aceeași delimitare. 1703. 

f. 344. Despre altă delimitare între Polonia și Moldova. 1711. 

f. 391—400. Cmci scrisori de la 1. Grigorie Ghica, 1732, 1733, și trei răpun- 
sură către el, 

Mss. 1594. Scrisori originale din anii 1337—1520. 

Epistolă dela 1503 de la loan de Lasco către Episcopul « Warmiensis». 

Mss. 1598. Scrisori originale, 1541—1548. 

—  Scrisore de la Petru Porembski către «Petro Eppo Greznensi,» cu data 
Alba lulia 2 Octobre 1542, despre Petru VV. (4 foi). 

— Sers6re de la Petru VV. cu data Suceva 1542, 

— Altă scrisâre de la același Petru Porembski cu data 31 Octobre 1542, 

Mss. 1627. Copii de documente dm sec. XVI și începutul sec. XVII. 

f. 32 v. Responsum legationis a Rodolfo Imperatore datum Andreae Buin 
Opalinsky, 3 lumi 1601. — De la f. 33 r. «Quod de Michaele Valachiae...» până 
la f. 39 v. 

ft. 41, 42. Doue scrisori de la Sigismund Regele Poloniei despre pretențiuni 
faţă cu Moldova. 

Mss. 1631. Scrisori originale din anii 1573 —1616. 
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Cătră finele volumului: Copia unei scrisori de la Soroca, 12 Iunie 1614. 

Scrisăre de la Stamslai Zolmewski, 12 Maii 1615. 

Cedula z hstu Hospodara Woloskiego do P. Hetmau.... 

Mss. 1662. Documente de la Sigismund III până la Ioan III. Copii. 

p. 54—57. Copia unei scrisori de la Sultanulii cătră Regele Poloniei, 1617. 
Se vorbesce în ea despre Ureche, boer moldoveni. 

p. 63—75. Sensore de la Skender pașa cătră Zolkiewski Hatmanuliă. 

Mss. 1644. Documente din tmpulă lui Zigismund III. Copii, 

p. 82—138. Sceris6rea către Hatmanulii Radzwil La pag 85 vorbesce «de 
infausta strage Valachica;> scurti alineatii despre Moldova. 

p. 139. Sersore de la Sulianulă, 1617, 

p. 168. Scris6re de la Sultanulă, 1613. 


13. Cărţi cumpăr-te,. 


Pe lângă cărţile dăruite de venerabiluli cononică A. S. Petruşevict, 
despre cari am vorbiti ma! susă în punctului 10 alu acestei relaţiuni, 
am on6re a presenta pentru biblioteca Academiei următârele cărți 
procurate de mine în acâstă călttorie: 


Dichonarulii hmbei polone de Linde, 6 vol. in 4. 

Catalogulii manuscriseloră bibliotecei Ossolinsk: redactatii de directorul ei 
D-li Dr. W. Ketrzyfski, volumulă 1 și întâia Jumătate a vol, II, cât s'a pubh- 
catii până acuma, 

Catalozulă manuscriseloră bibliotecei Universităţii jagelonice in 2 volume, 
redactatii de custodele ei, d-lii Dr. W. Wislocki. 

Sehiţe istorice de dr. L. Kubala, 2 volume, în cari se află multe părți pri- 
vitâre la istona Moldovei 

Calendarele Institutului Stavropisha pe 1874, 1875, 1878, 1880, 1881, 1885, 
în cari se află documente și studii privitâre la ajutârele primite de Ruteni de 
la Domni Moldovei pentru bisenale loră. 

Rumunia, Lemberg 1874. Scriere anonimă asupra trecutului și viitorului Ro- 
mâniei, 

Lezicon linguae slovenacae veter:s dialecti de F. Mklosich, ediţiunea 1, de 
la 1850. | 

Descriere istorică și statistică a bibliotecelorii şi archivelorii publice și pri- 
vate din Polonia de Fr. Radziszewslu, 

O forte interesantă broșură, pe cât sciă necunoscută, relativă la Mhaii Vi- 
tezulii și înhtulată «Gratiae Deo actae ab ecclesia pro victoria ex Michaele mul- 
tano parta,» tipărită în Poloma, fără indicarea locului, la anul 1601. 
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14. Conelusiuni. 


In aceste note scurte și [6rte repede luate constă, Domnule Pre- 
şeihnte, resultatulă excursiunii mele în Galiţia. Aşa cum sunt no- 
tele mele aă o valdre forte relativă. Timpulă puţină de care dispu- 
neam şi materialulă colosalu câtui îm! sta dinainte m'a împedecati 
de a copia mal multe din preţiosele documente câte mi-ai trecuti 
prin mână resfoindă volumele bibliotecelori din Lemberg și Craco- 
via. Eram convinsi de altu-felă că mai bine ari fi să însemnezi 
numai locurile anume unde se află documente privitâre la istoria 
n6stră şi apoi fârte uşoră se va pul€ mijloci decopiarea lori de că- 
tră pers6ne din localtate şi cu cheltueli relativă mici. Notele mele 
sunt luate în acesti sensă şi spre acesti scopi. Onor. Academie 
va dispune cum va crede mai bine. Ei amintescii numai că pers6- 
nele din direcţiunile biblioteceloriă şi archivelori visitate aă primită 
cu multă bună-voință cereri făcute de mine în acestă sensi sub 
reserva ulterisrelorii hotărâri ale Academiei. 

D-lu Bibliotecari de la Ossolinski m'a însărcinată a face Onor. A- 
cademii propunerea de a trimete Institutului Ossolinski publicările 
sale în schimbii pentru cele publicate de elă. Acesti institutii posedă, 
pe lângă bibliotecă şi museu, și o tipografie în care se imprimă în 
continuă ma! alesi publcaţiuni istorice. 

Canoniculă A. S. Petrușevici din Lemberg m'a însărcinată de a- 
semenea a propune Academiei să-l dea uni ajutoră de 1000 flo- 
reni pentru tipărirea notelorii privitre la istoria Românilori, despre 
cari am vorbiti mal susu. 

Terminândi acâstă relațiune, îm! permită a atrage atențiunea 0O- 
nor. Academii asupra. cercetărilorii cari ari fi de făcutii în colecţiunile 
Galiției pentru istoria n6stră. Colecţiunile din Lemberg, Cracovia şi 
alte oraşe mai mici ale Galiției posedu uni colosală materiali isto- 
rică privitori la Români. Acesti materiali se află însă împrăştiati 
între colecţiuni mari de documente privitâre la istoria Poloniei, așa 
în cât cercetarea lui sistematică arii cere timpă forte îndelungată şi 
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mijlsce însemnate pentru pregătirea copiiloră. Cea mai mare parte, 
aprâpe t6te documentele din aceste colecţiuni, şi în specială pentru 
secohi XVI, XVII şi XVIII, sunt scrise în limba polonă. Din acâstă 
causă cercetarea completă, și așa dicândă definitivă a colecțiuniloră 
Poloniei pentru istoria n6stră, nu pâte fi făcută de câtă de per- 
s6ne cari să albă solide cunoscinţe de istoria Româniloră şi să 
posedă perfecti limba polonă, avândă în același timpi şi deprindere 
la cetirea textelorii polone vechi. Conving”rea mea este că numai o 
cercetare făcută în aceste condițiuni p6te aduna totă materialulă 
istorici coprinsi în acele bogate colecțiuni ; prin acesta istoriei n6stre 
Sari deschide ună orizon de o bogăţie nemărginită, care pasa astă-dl 
este încă forte puţină cunoscuti. 


Bucuresci, 10 Octombre, 1885. 


www.digibuc.ro 


PARTEA II. 


SESIUNEA GENERALĂ DIN ANULU 1886. 


www.digibuc.ro 


www.digibuc.ro 


SESIUNEA GENERALĂ DIN ANULU 1886. 


ŞEDINŢA DIN îi MARTIE, 


Președința D-lui Jon Ghica. 


D-lui Secrelară generală D. Sturdza cilesce raportulă săi urmttori 
asupra lucrărilorii Academiei în decursulii anului 1885—86 : 


« Domnilor, Colegi, 


«Inainte de a v& expune relaţiunea obicinuită asupra lucrăriloră 
îndeplinite de Academie în decursulă anului încetată, am durerea a 
vă comunica încetarea din viâţă a unuia din colegii noştri şi a u- 
nora din membrii onorari și corespondenți. 

«Membruli Academiei Dr. Anastasie Fă&tu a încetatii din vi6lă la 
3 (15) ale lunei curgătâre. Scirea despre acâsta ne-a sositii tocmai 
în diua înmormîntării, așa încât a fosti peste putință ca Academia 
să fie directă represintată la ceremonia funebră. Meritele pre cari şi 
le-a câștigati Doctorulă Fătu prin îndelungata sa activitate sunt cu- 
noscute tuturoră Româniloră. Elă a făcut sacrificii însemnate pen- 
tru cultivarea, sciințelori naturale, pentru ajutorarea studiiloră tine- 
rimil române, și a scrisă mai multe opere sciințifice și medicale. A- 
cademia îi păstreză cu deosebire o adâncă recunoscinţă pentru do- 
națiunea. unui fondă destinată în specială sciințelorii naturale și care 
pârtă numele s&ă. 

«La 49 Aprilie (11 Maii) 1885 a încetatii din viță Visarion Ro- 
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mană, membru corespondent pentru Secţiunea literară. Reposatulii 
a desvoltată o însemnată activitate pentru respândirea culturei în 
poporuli românii. 

«La 9 (21) Iulie 1885 a încetată din vi6ță membrul corespon- 
dentă pentru Secţiunea sciinţifică, Dr. M. G. Obedenaru, a căruia 
zelă neobosită pentru sciință și pentru prosperitatea Academiei ne 
este tuturoră cunoscuti, Eli a îmbogăţit colecţiunile n6stre cu cărți 
şi documente istorice, ne-a pusă în relațiune cu archivele Vaticanu- 
lui, și a făcuti însemnate lucrări statistice şi filologice cunoscute şi 
apreciate și aiurea de lumea învățată. Obedenaru a dovedită prin 
faptă înțelegerea şi interesulă celău mare pe care-lă nutria pentru 
marea instituţiune naţională ce representămi, făcându-ne donaţiune 
tâtă averea sa. 

«La 10 (22) Ianuarie 1886 sa primiti altă scire întristătâre des- 
pre pierderea Doctorului Gheorghe Cuciureanu de la Iași, fosti Mi- 
nistru ală Instrucțiunii publice în Moldova și membru corespondent 
pentru Secţiunea sciințifică. Meritele acestui bărbată pentru organi- 
sarea spitaleloră şi a serviciului sanitari în Moldova, precum şi stă- 
ruințele lui în ale instrucţiunii publice sunt titluri, cari îi asigură a- 
mintirea unui bărbată luminată, activă și patrioti. 

«Anului trecutii ne-a răpitii asemenea doi dintre cei mat iluștri și 
mai stimați membri onorari din străinătate. 

«Emile Egger, renumitulă elenistă și profesorii alti Sorbonei, a în- 
celată din vi6ță la 30 Augusti st. n. 1885. Pierderea ilustrului e- 
ruditi a atinsă în specială pe mai mulți din colegii noștri, cari sau 
adăpată la lecţiunile lui pline de erudiţiune și de nemărginită iubire 
pentru studiul literature! elene. 

«G. Vegezzi-Huscalla a încetată din viţă la 2 Decembre 1885. st. n. 
In decursulă aniloră grei, în cari Românii se luptaă pentru recâş- 
tigarea independinței lori, acesti bărbatu a fostii unuli dintre cei 
mai activi amici al naţiunii n6stre și a susţinută causa românsâscă 
fără încetare prin scrierile sale. 

«Pierderea durer6să suferită de națiunea, într6gă prin încetarea 
din vi6ță a lui C. A. Rosetti a lovită și' Academia nâsiră. Rosetti 
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fusese numită membru alii Societăţii Academice chiar la fundarea 
ei, prin decretulu de la 2 Iunie 1867. Dintr'ună excesii de modes- 
tie elă na voit nici odată să iea parte la lucrările Societăţii, nici 
după reorganisarea e! la 1879, când a fosti din noii invitatii să-și 
iea între no! loculi ce i s'a acordată prin numirea de la 1867. To- 
tuși, de drepti dacă nu de [aptii, el a fostii membru alii acestei 
instituţiuni prin munca lui neobosită şi constantă pe tărâmului în- 
tregei culturi naţionale. 

«Delegaţiunea şi-a făcută datoria de a arâta durerea nâstră a tu- 
turora familiiloră acestori colegi încetați din viţă 


1. Şedinţele de peste ani. 


«În decursuli anulu! ședințele de septămână, publice sai private, 
ai fosti ocupate cu diferite comunicări și discuțiuni sciințifice saiă 
administrative. Voi aminti dintr'acestea numai pe cele ma! însem- 
nate. 

«In şedinţa de la 12 Aprilie 1885 D-lui V. A. Urechiă a arătatii 
îndoielile ce are asupra adevăratului autori a cărței «<Osservazioni 
storiche, naturali e politiche intorno la Valachia e Moldavia, Napoli 
1788», cunoscută sub numele lui Raicevich. Aceste îndoieli ai fosti 
provocate prin faptulu că acestă carte sa tipărilă în o nduă edi- 
țiune italiană sub numele lui Sestini, cunoscută prin alte publica- 
țiuni privitâre la țările române. 

«In ședința de la 30 Augustii sa comunicată catalogulii biblio- 
tecei foste a lui Gheorghe Lazăr. Protosincelulă Dr. Ilarioni Puşca- 
riu din Sibiiu a adunati acestă colecțiune de cărţi de la rudele ves- 
titului dascăli din Avrigi şi a trămisi Academiei unu catalogă, din 
care se vede că valdrea lori intrinsecă nu e însemnată. 

«In ședința publică de la 4 Octobre D-lă V. A Urechiă a ce- 
tită unele capitole din «Schițele de istoria literaturei române», cari 
de atunci sati şi publicati în volumă, precum și unele părţi din 
n6ua sa dramă «Marţialu=. 

«D-lui membru corespondenti Gr. G. Tocilescu a presintatu Aca- 
demiei, în mai multe şedinţe, interesante relațiuni despre inscripțiu- 
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nile romane descoperite în (6ră în anulu trecută. De o deosebită 
însemnătate este o inscripţiune de la Recica, despre care D-nia sa 
a relatatii Academiei în ședința de la 6 Decembre și din care re- 
sultă că pe tărâmului satului Recica de astăqi se ridica în timpu- 
rile romane Colonia Romula, şi că la anulă 248 s'a construiti unu vallum 
împrejurulii zidului orașului, ca să protâgă pe locuitorii coloniei. 

« Academia a luatii şi în acesti ani, ca şi în cei precedenţi, partea 
sa la marea serbătre naţională de la 10 Maii: 

«In şedinţa de la 3 Maii, care preceda acestă mare di, ami avutia 
şedinţă pubică, în care D-lu Gr. G. Tocilescu a făcutii o comunicațiune 
asupra unei ndue şi preți6se diplome militare de la împăratului Traiani 
descoperită în Dobrogea şi care este unică în Museuli nostru de 
anticități. 

«Comunicarea D-lui Tocilescu a fostii precedată de citirea unori 
notițe ale subscrisului despre uni biletă autografii ală lui Mihai Vitezuli 
şi despre monete de la Alexandru celui Buni, pe cari am avută îe- 
țicirea a le dărui colecţiunilori Academiei, precum şi despre uni stegi 
ală lui Şerbani Cantacuzino, care se păstreză în museulu de la Dresda 
şi de pe care am depus o fotografie. 

«In ședința de la 7 Februarie a. c. D-lă membru corespondentă 
Gr. G. Tocilescu a întreținuti Academia şi publiculi asupra elabora- 
tului D-lul colegi (. Bariţii despre orașulă romanii Apulum. 

«Din şedinţele de săptămână sai recomandati Secţiuniloră lucră- 
rile de competinţa lori. In specială Secţiunil istorice saă recoman- 
dată d6u& lucrări trimise de D-lu G. Bariț, d6u& rapârte ale D-lui 
Gr. G. Tocilescu adresate Ministeriului Instrucțiunii publice, despre 
mai multe mănăstiri din ţcră. 

«Secţiunile ne vori relata despre decisiunile luate de dinsele. 

«Despre tâte amă&runtele ocupaţiunilorii n6stre în şedinţele s&ptă- 
mânale veţi put€ lua cunoscință din Anale. 

«Suma prevădută în budgetuli anuală pentru diurnele ședințelori 
de săptămână nefiindi de ajunsi în acesti ană, faptulă sa comu- 
nicată Academie! în ședința de la 31 Ianuarie a, c,, în care sa de- 
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cisi în unanimitate a nu se depăși suma budgetară, renunțând al 
diurne membrii cari ai veniti la ședințele ulteridre. 


II. Publicaţiunile Academiei. 


«Starea publicaţiunilori n6stre este următorea : 

«1. Analele pe anului 1884—85 (Tom. VII, Secţ. 1), partea ad- 
ministrativă şi desbaterile, s'au tipărită în scurtă timpii după închi- 
derea sesiunii generale trecute şi fără întârdiere s'aă împărţită şi pusti 
la disposițiunea publicului. 

«Din secțiunea a II* din acelaşi volumă s'a tipăriti 39 câle, în 
cari se cuprindă tâte memoriile cari fusese puse la disposițiunea 
cancelariei, în num&ri de 5, și cari sunt: 


Flora din fostulă districtii românescii ali Năs&udului în 'Transilvania. Dis- 
cursii de recepțiune de FI. Porcius; cu respunsuli D-lui P. S. Aurelianu. 

Cuvîntii despre espediţia lui Igor Sveatoslavici, Principele Novgorodului nor- 
dică, contra Polovţiloră sai Cumanilorii. Traducere și note de A. Papadopolii- 
Calimachii, 

Inscripţiunea de la mănăstirea Războienii din Judeţulii Neamţului, comen- 
tată de P. S. S. Ep. Melchisedec. 

O visită la câte-va mănăstiri şi biserici antice din Bucovina de P. S. S$. 
Ep. Melchisedec. 

Câte-va inscripțiuni şi documente din Bucovina adunate de S. El. Marian. 


«Aceste memorii s'au tipărită după obiceiă si separati. Ele însă nu 
aui fostă suficiente pentru a forma ună volumi, din care causă volumulii 
nu Sa închisă, ci aşteptă mai înainte a fi complectatii cu ma! multe 
memorii cari sunt în întârdiere. 

«2. Colecţiunea de poesil populare din Ardeli sa terminată de ti- 
păritu dimpreună cu glosariulă întocmită de D-lă membru corespondent 
d. U. Jarnik şi cu o prefaţă de D-lu A. Bârsan. Volumulă sa pu- 
blicată sub titlulă: Doine şi strigături din Ardălă. 

«3. Psaltirea lui Dosofteiii. S'a tipărită, în decursuli anului, întregi 
textului în 32 c6le în 80, Introducerea la acestă publicațiune este pre- 
parată, dar diferite cause au întârdiată tipărirea ei. Ingată însă după 
închiderea sesiunii generale acestă publicare se va termina. 
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«4, D-lă colegă IL. Sbiera a sfârşitii în decursulii anului tipărirea 
prejiosului textii din testamentulă noi cunoscuti sub numele de Codice- 
le Voroneţean, conformti însărcinăril ce i sa dată de către Academie. 
D-sa a înzestrată ediţiunea cu unii glosarii complet alu textului, 
precum şi cu uni studii lungă și amărunţită asupra lui, 

«5. In sesiunea generală trecută (ședinta din 5 Martie) ați decist 
a se retipări cronica lui Mironi Costină, şi D-lui colegii V. A. Urechiă, 
care sa însărcinatii cu acestă lucrare, a și începută tipărirea, din care 
Sa făcută până acum 10 c6le. D-lii Urechiă a dati lucrării sale o 
întindere multi; mai mare decât cea prev&dută, voindă a publica în 
acestă ediţiune t6te operele cunoscute ale lui Miron Costină, atâtii 
cele nepublicate câtii şi cele deja tipărite în alte edițiuni. Ministeriuli 
Instrucţiuni! publice a binevoitii a veni în ajutorulii acestei lucrări, 
luând asupra sa sumele cari ari trece peste 2000 lei prevăduți în 
budgetuli Academiei. 

«6. Lucrarea. premiată a D-lui Gr. G. Tocilescu, eranulă Români, nu 
a începutu a se tipări. Manuscriptulu se află la autorii spre a-lă re: 
ved6, şi suma de 2000 lei prev&dută în budgeti pentru tipărirea lui a 
r&masă neatinsă. Sperămu că în anulă curentii acâstă lucrare se “va 
tipări. 

«7. În aceiaşi situaţiune se află şi catalogulă epigrafici ale Museu- 
lui de anticităţi, pentru care ați prevădută, în budgetulă anului trecutu, 
suma de lei 1000. 

«8. În sesiunea trecută aţi acordati colegului nestru D-lui S. FI. 
Mariani suma de lei 500 ca ajutoră pentru publicarea colecţiuni! de 
Descântece adunate de D-nia sa. D-lui colegii Marianii nu ne-a făcutii 
până acum nici o comunicare asupra acestei publicațiuni. 

«9. În sesiunea generală trecută ați aprobată propunerea făcută de 
D-lă P. Ispirescu, tipografuli Academiei, de a face o nduă edițiune 
a «Istoriei lui Mihait Vitezulă de N. Bălcescu». După decisiunea luată 
atunci, n6ua edițiune a acestei opere era a se face după manuscri- 
sele autorului, reproducându-se tâte notele la textă, cari au fostă 
t6te omise în edițiunea făcută la 1878 de D-lă colegi A. Odobescu. 
Manuscrisulă lui Bălcescu este însă în cea mal mare parte numai 
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prima redacţiune, iar notele sunt adeseori dispuse provisoriă, aşă 
încât este f6rte greii a se sci la ce anume locii din textii se referă. 
Pentru acâsta ari fi necesari a se controla aprâpe tâte notele cu 
cărţile din cari sunt luate. Acestă controlare cere însă o muncă forte 
îndelungată, așa încâtii a fostii peste putință ca Delegaţiunea cu per- 
sonalulă cancelariei să o p6tă executa. Dificultatea acâsta a fosti co- 
municată Academiei în ședința de la 11 Octobre trecutii, când sa 
decisii a se lăsa lucrarea în suspensiune şi a se raporta casulii se- 
siunil gene rale pentru a se lua măsurile necesare în consecință. 

«10. Indată după închiderea sesiunii trecute colegulă nostru D-li 
B. P. Hasdeă a începuti tipărirea Marelui Etimologică ali României. 
Primele d6uă fascicule din acâstă însemnată lucrare, cari formâză 
întâia jumătate din celui dintâiu volumi, v& sunt cunoscute. In a- 
ceste d6uă fascicule se cuprindă cuvintele de la 4 — Aflu. 

«D-lui Hasdei ne va face o relațiune ma! amărunţită despre sta- 
rea lucrării sale și despre continuarea ek. In decursuli anului D-sa 
a ţinut Academia în curentă despre progresulă lucrării și în mai 
multe ședințe a cetiti unii articoli dintr'însa. D-lă Hasdeii ne pro- 
mite că în scurti timpi volumulă întâiii, adică întregă tera A, va 
fi terminată. 


211. Publicaţiunile Hurmuzaki. 


Din raportul pe care am avută ondre a vi-lă presinta la des- 
chiderea sesiuni! generale trecute, ați v&dutii întinderea ce sa dati 
cercetărilorii și tipăririlorii de documente istorice, cari completeză co- 
Jecţiunea adunată de nemuritorulii nostru Eudoxii Hurmuzaki. În de- 
cursulă anului încetată aceste lucrări aă făcutii n6u& progrese și sati 
deschisi n6uă isvâre de cercetări. 

Starea acestei publicaţiuni istorice, pe care o putemă numi as- 
lădi monumentală, este următorea în momentulu de față : 

1. Din seria Documenieloră privildre la istoria Românilori, Sa. ler- 
minatii de tipăritii în decursulă anului volumulă V partea I, care 
era de abia începutii la adunarea generală trecută. In acesti vo- 
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lumă, de XXII şi 547 pagine, se cuprindă documentele adunate de 
Hurmuzaki pentru ani 1650—1699. 

2. După terminarea părţei I a volurmului V sa începulă tipărirea 
păiței a [l-a a aceluiași volumii, avândă a cuprinde documente a- 
dunate din Archivulă Statului și din biblioteca San-Marco de la Ve- 
neţia, precum și din diferite archive şi bibloteci de la Roma. Din 
acestă parle sa tipărită până acum 386 documente în 31 câle (pa- 
gine 248). La sfirşitulă părței a II a volumului se va tipări ună 
indice generală alfabeticii asupra cuprinsului documentelorii din a- 
mând6u& părţile lui. 

3. Din Fragmente zur Geschichte der Rumdnen Sa terminali de li- 
păriti şi sa publicată volumulă IV. Sa tipărită apoi întregi volu- 
mulii V, care nu mai aşteptă, pentru a eși la lumină, decât indicele 
alfabetică. 

4. Colecţiunea de documente adunate sub îngrijirea D-lui colegi 
A. Odobescu din Archivele Ministeriului de externe din Paris sa 
terminată de tipărită. Ea a fosti precedată și completată prin co: 
lecţiunea de documente adunate și extrase de D-lui Gr. G. Tocilescu, 
pentru secolului XVI si o parte din XVII, din diferite publicaţiuni 
francese, precum şi din Biblioteca Naţională de la Paris. Acestă ma- 
terialu a fosti împărţitii în dâu& părți, cari formeză d6uă mari vo- 
lume : I!* cuprindândi ani! 1518—1780 de 135 câle (pagine LXXII 
şi 1003), alu II! cuprindendă ani! 1781—1814, de 1U1 câle (pagine 
XLVIII şi 756). 

Pentru documentele cuprinse în aceste 2 volume, în numă&iii de 
2402, este în lucrare ună indice generali şi completii alfabetică, 
care se va tipări în decursuli anului viitori 

Tablouli următori arată starea actuală a tuturorii documentelor 
tipărite în acâstă colecţiune până acum : 

Adunate de Adause de 


Volumul Anii Documente Hurmuzaki, Academie, 
III 1576—1599, 443 341 102 
IV p. 1. 1600—1649. 629 629 — 
IV p. 2. 1570—1650 732 — 732 

1804 970 834 
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V p. 1. 1650—1699. 362 362 — 
V p. 2. 1650—1699. 386 — 386 (în cursii de tipărire). 
VI 1700—1750 355 355 — ” 
VII 1750—1818. 308 308 — 
Suplem. |. 1518—1780. 1414 — 1414 
> II. 1781—1814. 988 — 1! 988 


5617 1995 3622 


«5. In anulă trecută am avulii ondre a vă arăla modul în care 
Comisiunea publicaţiuniloră Hurmuzaki a hotăritu, la 1 Iulie 1884, 
să se completeze colecţiunea cu documentele secolilorăi XIII, XIV 
şi o parle din XV, cari sunt a se aduna din diferitele publica- 
țiuni anteridre făcute mai cu s6mă de străini. Am arată atunci, 
că cu acâstă lucraie Comisiunea a însărcinată pe D-lă membru co- 
respondenti alu Academic Nicolae Densuşianu. In decursulă anului 
încelatii D-sa a continuati fără întrerupere cercetările spre acesti 
scopi. D-sa a eslrasi până acum 1400 documente privilâre la 
Români, începândă cu anulă 1200, din dece mari publicațiuni, 
şi anume din : 


Fejer, Codex diplomaticus Hungariae, 41 vol. 89. 

Theiner, Vetera monumenta Poloniae et Lithuaniae gentumque finitimarum 
historiam illustrantia. vol. I. II. 

Theiner, Vetera monumenia Slavorum meridionahum historiam ullustranta, 
Vol. I, II. 

Theiner,Vetera monumenta histonca Hunganam'tacram illustrantia. Vol. 1. II. 

Codex diplomaticus Comitum Kâroly. 1. 

Lyubi€, Monumenta spectantia historam Slavorum meridionalum. Vol. I, II, IL, IV, 

Ant. Szereda:, Noutia veteris et novi capituli ecclesiae Albensis Transilvaniae. 

Kemeny, Notha lustorico-iplomabea Archivn... Capituli Albensis. 

Fr. Pesty, A Szorenyi lânsâg. Vol. IU. 

Kurz, Magazin fur Geschichte Siebenburgens. Vol 1, II. 

Engel, Geschichte der Moldau und Walachey. 

Szâzadok, 1882. 


« Cuprinsul tuturoră documenteloră alese spre a fi reproduse a 
fostii resumată în scurtă și resumatele aii fostii aşezate în ordine 
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cronologică, însemnându-se la fie-care publicajiunea în care docu- 
mentulă se află tipărită. 

«In anulu trecuti am avută ondre a vă comunica că prin mijlo- 
cirea r&posatului Obedenaru sai colaţionatii până acum aprâpe tâte 
documentele privitâre la istoria n6stră, cari ai fostă publicate de 
Theiner din archivulă Vaticanului. Lucrarea acesta se continuă şi 
greșelile constatate se vorii ave în vedere la retipărirea documente- 
lori în colecţiunea n6stră. 

«O deosebită dificultate presintă însă numele proprii, mai cu semă 
cele topografice. De acea, pre lângă colaționarea lori, sai luată m&- 
suri a se decalca esactă după originale și a se reproduce în facsi- 
mile litografice, pentru ca istoricii să aibă sub ochi! aceste facsimile, 
când ar fi vre-o îndoială asupra cetirii vre unul nume. Lucrarea a- 
cesta, începulă asemenea prin mijlocirea r&posatului Obedenaru, se 
continuă şi sperămu că peste puţini timpi aceste facsimile, dispuse 
pe trei tabele, voră fi gata și ni se voriă trimite. 

«La amândouă aceste lucrări, pentru carl se ceri solide cunos- 
cințe paleografice, suntemi ajutați de pers6ne fârte competente de la 
Roma. 

«6. Decopiarea de documente din Archivulă de Stată din Veneţia 
sub îngrijirea D-lui Cechetti și din Biblioteca Marciană sub a D-lui 
C. Soranzo, continuă și primimiă numerâse copil de documente de 
cel mai mare preţi ma! cu s6mă pentru istoria secoliloră XVI, XVII 
și XVIII. 

«7. In vara anului trecuti Ministeriulu Instrucțiunii publice a însărci- 
natii pe bibliotecarulu Academiei, D-lă 1. Bianu, a face o călătorie în Ga- 
liţia pentru cercetări literare și istorice, comunicându-i toti odată, că 
relațiunea asupra acestei călătorii să o presinte de a dreptulii Aca- 
demiei. 

«Academia, ascultând acestă relațiune, a decisi, în şedinţa de la 
10 Octobre trecuti, ca resultatele şi informaţiunile adunate în acea 
călătorie să se întrebuințeze pentru completarea colecţiunii “Hurmu- 
zaki, dispunându-se decopiarea documentelorii semnalate. Cu ocasiunea 
călătoriei sale, D-lă Bianu a făcutu cercetări în mat multe bibliotecţ 


www.digibuc.ro 


6i 


şi archive ale Galiției, luândi însemnări despre documentele privitâre 
la istoria Românilorii. Pe basa acestorii însemnări s'a dispusi de o 
cam dată decopieri de documente în biblioteca Ossolinski din Lem- 
berg, în Archivulă Instituţiunii Stavropighia din același oraşi, în bi- 
pliotecele Czartoryski şi a Universităţii Jagellonice din Cracovia. Sau 
primită până acum copil de pe numer6se documente din aceste colec- 
țiuni şi lucrarea continuă. 

«Cu deosebire istoria relaţiunilorii domnilori Moldovei în secolulă 
XVII cu Polonia câștigă o mulţime de ndue informaţiuni de cea mai 
mare însemnătate. 

«8. D-lu colegi V. A. Urechiă, în ma! multe ședințe de peste ani, 
a atrasi atențiunea Academiei asupra numer6seloru documente isto- 
rice, cari se află prin archivele tribunalelori şi curblorii de justiţie 
ale Moldovei. 

«Spre a mijloci decopiarea celorii mai prețidse dintre dinsele i sa 
pusi la disposiţiune de către Delegaţiune 200 lei. Copiile câştigate 
vorii aparțin materialelor istorice ale colecţiunii Hurmuzaki, cu al 
cărel fondu se facă. 


IV. Cercetări şi esplorări sciințifice. 


«Restrinsele mijlâce de cari dispune Academia ne permiti a da 
forte puţine însărcinări și a dispune fârte puţine cercetări sciinţifice 
de ori-ce natură. 

«1. Suma de 5000 lei trecută în budgetulă anuală pentru copia- 
rea de documente istorice a fostă împărțită între D-nil colegi A. 
Odobescu şi G. Bariţă. Pină acum numai D-lui G. Bariţă a trimisă 
mai multe documente copiate în Transilvania și Ungaria, cari au 
fostii comunicate Academiei în ședința de la 12 Iulie trecută. 

«2. In decursulă anului sati dati Directorului Museului de antici- 
tăți sumele remase pentru Museă din anulu trecută, cari au fostă 
cerute pentru aducerea anticităţilorii descoperite la Adam-Clissi și 
pentru alte cheltuelt ale Museului. 

«3. Înființându-se Institutulă meteorologică în Bucurescă, Acade- 
mia, în ședința din 34 Mai, sub reserva aprobări! sesiunii generale, 
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i-a datu instrumentele meteorologice cumpărale în anil trecuți şi din 
cari o parte s'a deteriorati cu ocasiunea incendiului. I sa dati (otă 
o dată şi suma de 300 le! care fusese trămisă de judeţulă Iași pentru 
a se face acolo o stațiune meteorologică. 

«4. În urma relaliunii verbale făcută de D-lui V. Babeșiă, în sesi- 
unea trecută Secţiuni istorice, asupra cercetăriloră archeologice în 
Banată cu cari a fostă însărcinati acum do! ant, Dsa va presinta 
acuma raportuli s&ă asupra progreselori ce aă făculii aceste cercetări. 


V. Legale şi donaţiună. 


«În decursuli anului s'aii făcută Academie! trei legate testamentare, 
asupra cărora Academia, în ședințele de peste ani, a luată decisi- 
uni provisorie, remâinduă ca în sesiunea generală, conformă art. 7, 
lit. n din Statute, să se iea asupra lori decisiuni definitive şi să se 
regulamenteze. 

«1. R&posatuli A. I. Dimitriu, fosti profesori și directoră la șcâla 
comercială din lași, a lăsată prin testamentuli s&i Academiei două 
bucăți obligaţiuni 60/, de câte 500 lei, cu condiţiunea ca să se deie 
ca premii celei mai bune composiţiuni literare pentru șcâlele comer- 
ciale din Iași, și pentru biografia sa. 

«In ședința de la 12 Aprilie Academia a decisă a nu primi acesti 
legati. 

«2. R&posatulu Gheorghe Sân-Marin, proprietarii în Bucuresci, prin 
testamentulu s&ii a lăsatii dece mi! lei Academiei Române, ali cărorii 
venită va servi de a se da premiuri ce vorii purta numele s&ă. 

«Academia, în şedinţa de la 11 Octobre a. tr., a decisi a primi 
acestii legati și după acâstă decisiune sa şi încasată suma fondului. 

«3. Ră&posatulă Dr. M. Gr. Obedenaru, prin testamentulă săi, a 
lăsată Academiei nuda proprietate a întrege! sale averi, fără a impune 
nici o condiţiune asupra. întrebuințării et. Ac6stă avere costă în: 

«a. 3000 franci venitii în rentă francesă 30%/9. Titlurile de rentă 
sunt depuse la Banca Franciei, afară de un titlu de 50 franci ve- 
nită, care se afla la r&posatulă. 
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«b. 65000 lei în scrisuri fonciare rurale 70/; şi 12000 în scri- 
suri funciare 5%/, depuse la Banca Nahonală u României. 

«c. Partea r&posatului din moşia Obedenil, care aduce 12000 lei 
veniti pe ană, 

«Usutructuli averei d= sub a şi 8, răposatul Pa lăsată soției sale 
câtă va trăi; iar usufructulii moșiei, fratelui săi Pandele pe visță. 
Dipă mârtea acestora întregii venitul va fi ali Academiei. 

« Academia, în ședința de la 16 Angustă, a decisă a se primi 
acestă legati. In consecință s'au făcută formalitățile necesare pentru 
intrarea în posesiunea averii lăsate. 

«Sa mijlocilii ridicarea valonloră aflălâre la Banca Naţională şi 
depunerea lori la Casa de depuneri şi consimnaţiuni, dându-se 
Dâmnei v&duve Obedenaru cupânele acelori valori. 

«De asemenea sa luati măsurile necesare pentru rădicarea valo- 
riloră depuse la Banca Franciei. 

«După punerea Academiei de către Tribunali în posesiunea între- 
gel averi, doi din frații r&posatului aă deschisi procesi asupra suc- 
cesiunil. D-lui colegă T. Maiorescu a binz-voiti a se însărcina să 
apere interesele Academiei înaintea justiției în toti ce privesce acesti 
legală. 

«4. Academia nu a putulii încă intra în posesiueea legatului ce i 
s'a făcutii de reposatuli Dimitme Hagi-Vasile şi primită de Academie 
în şedinţa de la 13 Ianuarie 1884, din causa unoră dificultăţi cari 
Sau iviti la executarea disposiţiunilori testamentului: Regularea acestei 
succesiuni se află înaintea justiției şi sperămu că ea va lua în curândă 
soluțiunea dorilă. 


VI. Colectiunile. 


«Colecţiunile Academiei ai continuată a cresce fârte mullă și în 
decursulă anului încetați. Biblioteca, cu colecţiunile sale de cărţi 
tipărite, manuscrise și documente, sa îmbogăţiti prin numerâse do- 
naţiuni, pe lângă cele ce sai pululă procura cu ajutorulă sumeloră 
puse în budgetii spre acestă scopă, 
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«De asemenea sai dată cele mai mari silințe pentru punerea lori 
în bună orînduială şi pentru facerea catalgeloră, întru câtă a fostia 
cu putinţă în condiţiunile în cari se află localulii și personalulii can- 
celarici, Comisiunea Bibliotecei va comunica Academiei relațiuni mai 
am&runţite asupra stării şi progreseloră Bibliotecet. 

« Aici voii aminti următârele : 

«1. R&posatulă membru onorară ală Academiei şi cunoscutul 
filo-români Ubicini, prin testamentulă s&ă, a lăsatii t6tă biblioteca 
sa Statului români. Ministeriulă Instrucțiunii publice a dispusă ca 
acestă bibliotecă să se dee Academiei. Biblioteca a fosti primită la 
14 Martie 1885. Ea se compune din 1049 volume tipărite şi 8 ma- 
nuscrise. Cărţile ai fostă regulate și întroduse în catalâgele biblio- 
tecei n6stre. 

«2. D-lă Generali Pencovici a dăruită Academiei o preţi6să co- 
lecţiune de cărți românescă în numeri de 809 volume. Acâstă co- 
lecțiune, adunată în decursii de mai mulți ani, este compusă ma! 
cu s6mă din cărți şi broșuri publicate pe la sfârşitulă secolului tre- 
cută și în întâia jumătate a celui presentii. Intre ele se află multe 
adevărale rarităţi bibliografice române. Colecţiunea D-lui Pencovici 
sa primită la Academie la 12 Maii a. tr. și s'a instalatii și catalogat. 

«3. D-lă C. Hepites de la Brăila, prin scris6rea comunicată în 
şedinţa de la 6 Septembre, a făculă cunoscutii că dăruesce biblo- 
teca sa Academiei. Așteptămi numa! timpului favorabilă, în care 
donatorului i-ar conveni a o preda. 

<&. Ministeriulă Instrucțiunii publice în vara anului trecută, a a- 
probat a se aduce pentru Biblioteca n6stră colecţiunea de cărţi, cari 
sai aflati în vechea biserică a Mitropoliei din Târgoviște. Biblio- 
teca nostră sa îmbogăţitii astă-felu, între altele, cu trei preți6se cărți 
din prima epocă a tipografiei în România, adică din întâia jumătate 
a secolului XVI. 

«5. egulă nostru D-lui N. Kretzulescu, profitând de petrecerea 
sa în Capitala Rusiei, a isbutilii a căptta pentru Biblioteca n6stră 
forte bogate colecțiuni de publicaţiuni de la Archivele imperiale din 
Moscva și de la Universitatea din Petersburg, stabilindă în acelea ȘI 
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timpă relaţiuni de schimbă pentru publicaţiunile Academie! n6stre 
și ale aceloră instituțiuny. 

«6. In urma călătoriei în Galiţia făcută de bibliotecarulii Acade- 
miel, după cum s'a arătati mat înainte, sa intratii în relațiuni de 
schimbi şi cu Institutulă Ossolinski din Lemberg. 

«7. În urma unei invitări ce ni sa făcută, aceleași relaţiuni sat 
Slabililă între Academie și Ministeriulă de lucrări publice şi comer- 
ciă din Mexico. 

«8. Subscrisuli a avutii plăcere a dărui în decursulă anului pen- 
iru biblioteca n6stră o colecţiune de manuscrise românescă şi cărți 
tipărite. 

«9. La 2 Aprilie 1885 sa sancţionată legea, prin care se obligă 
i6le tipografiile din ț6ră a trămite Academiei precum şi bibliotece- 
lori centrale din Bucuresci şi lași câte 3 exemplaie din tâte impri- 
matele loră. In urma acestei legi sai primită, pe lângă o mare co- 
lecţiune de jurnale, peste 400 de volume şi broşuri. 

«Acestă lege va inzestra pe viitori cele trei biblioteci cu colecţiuni 
complete de totă ce se publică în (eră. 

«10. Colecţiunea numismatică a crescuti forte multă şi în anuli 
trecuti. Suma pusă în budgeti pentru cumpărare de monede a fosti 
departe de a pute satisface trebuințile în fața oferteloră ce ni sai 
făcută. Spre a veni în ajutorulu acestei dificultăți D-nil Gheorghe 
Gr. Cantacuzino şi loană Calinderu ai donată celu dintâiu 800 și 
ală doilea 500 lei, pentru car Academia le-a exprimati mulțămi- 
rile sale cele mai vii. 

«In urma neorinduelii în care ajunsese col-cţiunea numismatică 
cu ocasiunea incendiului, monedele ai începută a fi din noi clasi- 
ficate şi descrise. 


VII. Concursurile 


«Pentru anulă curenti erai publicate concursuri pentru două pre- 
mil anuale, 
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«1. La concursului premiului Năsturelă-Herescu de 4000 lei s'ati 
presentată următbrele publicaţiuni, cari au fosti trămise membrilorii 
comisiunii spre studiare : 

V. Gr. Borgovan, Indreptarii teoreticiă și practicii pentru învățămîntulii intu- 
itivii. Gherla 1885. 

V. Gr. Borgovan, Antâia, a doua și a treia carte de Aritmetică pentru șc6- 
lele populare române. 

Th. Alezi (Stan Pârjol), Mortea lui Mihaiii Vitâzulii. Tragedie în cinci acte. 
Brașov 1881. 

G. Dem. Teodorescu, Poesii populare române. Bucuresci 1885. 

Ar. Densuşianu, Istoria limbei și hteraturei române. lași 1885. 

G. G. Meitani, Studii asupra Constituţiunei Românilor, ase. X. Bucuresci 1885. 

Gr. H. Grandea, Miosotulii, Poesii. A 4-a ediție. Bucuresci 1885. 

Gr. H. Grandea, Fulga saii 1deală și reali. A 8-a ediţie. Bucuresci 1885. 

Jon al luă G. Sbiera, Codicele Voroneţeanii, cu unii vocabularii și studiii 
asupra lui. Cernăuţi 1885, 

«2. La concursulă premiului Lazări sai presintată următorii con- 
curenți, a căroră lucrări au fostă asemenea trămise comisiunii : 

Col. A. Costiescu, Equerulii grafometru saii Quadrantulii de campanie. 

I. 1. Puşcariu, Suprastructura de cale metalică cu studiulii unui noii sis- 
temii. Bucuresci 1885. 

«3. La concursului premiului Heliade pentru cea mai bogată colec- 
țiune de ari! populare române s'a presintată ună singurii concurentă, 
D-lu D. Vulpianu. 

«Colecţiunea de ari! presentată a fostii pusă la disposițiunea co- 
misiunii însărcinate cu studiarea ej. 

«VIII. Ca încheiarea a acestei scurte relațiuni asupra activității 
Academiei in decursulă anului trecuti, ami ondre a vă expune în 
următorele resumatulu operaţiuniloră casei Academiei pentru anuli 
budgetari 1835—86 : 


Il. 


«Am ondre a presenta situațiunea provisorie a comptabilității și a cassei pe 
anulă 1885—86 până eri sâra în 10 Martie 1886, adecă până în presâra 
deschiderii sesiunri anului presentii, avândă pe cea definitivă a o presenta 
la încheiarea acestui anii bugetarii, adecă la 31 ale lunei curente. 
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<A, Din veniturile prevădute în budgetii aii rămasii neîncassate până eri: 


1, Unii restii din subvenţiunea Statului cu , Lei 9.000— 
2. Din fondulii Năsturel Herăscu . , , , >»  1.013.75 
3, Din fondulii Economiilori . . , PIE. 520.18 


In totală . Lei 10.533.93 
din causele următâre : 

«1, Lei 9.000, restulii din subvenţiune, nu s'aiă incassată, pentru că până aqi 
a fostii numerariulă suficienti, 

«2, Lei 1.013,75, jumătatea câștului de 23 Aprilie 1886 a moșiei Lămotesci, 
a rămasii să-l plătescă arendașuli la finitulii luneă curente, 

«3. Cu lei 520.18 s'aii vândută publicațiuni mai puţină decât suma pre- 
vădută în budgeti de lei 2.500; prin urmare acâstă sumă, fiindii neincassa- 
bilă, trebue scădută de la Comptuli excedentă, 

«In totală din veniturile prevădute în budgetulii 1885—86 de Lei 127.818,15 


s'a incassată până astăqi suma de . , , . . „ . , „ „ » 117.284.22 
și a remasii neincassată suma de sus de , , , . , . . Lei 10.533.93 


«B. Situaţiunea budgetuluă de cheltucli e următorea : 


S'a votati sa plătutii a rămasă 

Litera a. Lei 22.000,— Lei 18.270.— Lei 3.730,— 

> bb.» 6 500,.— >» 6500,.— > — 

> 0, 2 1.000,— > 1.000.— > — 

> d, - 2,400,— > 2,200,.— > 200.— 

> e, >» 3,300,— > 8.800,.— > — 

> f. » 16.800.— > 15373.30 > 1,426,70 

> 8. > 200.— > 197.35 > 2,65 

> h. 2 400,— > 400,— > — 

> i > 2 500.— > 248552 > 14,48 

> 1.,000,.— > 670.— > 330,.— 

> E. > 500.— > 498.25 > 1.75 

> | >» 1,500,— > 1.320.95 > 179.05 

> m. > 1 050.— >» 1050.— > — 

> n, > 5,000.— > 5.000.— > a 

> 0, 2 405.— > 338.85 > 66,15 

> pp. 2 4,318.— > 4.818.— > ari 

> Q, 2 765.— > 760.— > 5.— 

E DE E 5.000.— >» 5 000.— > — 

> 8. 1 000.— > 1,000.— > — 


De reportat Lei 75,638.— Lei 69.682.22 Lei 5.955.78 
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S'a vot «tii sa plătitii a rămasă 


Report Lei 75.638.— Lei 69.682 22 Lei 5.955.78 
Litera t. » 5.000.— > 5 000.— > — 
> u. > 6.000.— > 6.000.— > == 
>» v. > 500.— > 500.— > — 
> W. >» 4.000.— > 4000.— » — 
> X. o 3.000.— > 2145— » 855.— 
> Ya 821.25 > 821.25 > = 
> 2 > 600.— > 600.— > îs 
> aa. >» 2.000.— tă — > 2.000.— 
> bb. - 2.000.— >» 1990.20 » 9.80 
> 00, » 1.000 — > — > 1.000.— 
> dd. » 2 000.— > 2.000.— » — 
> ee. » 3 000 — > — » 3.000.— 
Suma , . Lei 105.55925 Lei 92.738.67 Lei 19.820.58 


«Prim urmare sporuliă din budgetulii cheltuellorii se arată de Lei 12.820.58 


«0. Ivindu-se ocasiunea, pentru o achisițiune însemnată de chrisâve, monete 
și alte anticităță în valore de L. 1200 și fiindă articolulă corespundetorii ali 
budgetului curentii epuisată, acâstă sumă s'a achitati cu L. 800, donaţiunea 
D-lui G. Gr. Cantacuzino și cu Lei 400 din cassa Academiei. Acestă sumă de 
Lei 400 are a îi încuvunțată printr'ună votii de indemnitate alti Academică și 
deocamdată comptabihtatea trebue s'o scaqă din comptulii excedentiă. 

«S'a mai făcută și o altă achisițiune de monete în sumă de L. 590.75 afară 
de budgetă, care sumă însă întregă sa echihbratii prim donațiuni din partea 
D-lui 1. Calinderu de Lei 500 și a D-luj D. Sturdza cu Lei 90.75. 


«D. Comptulă excedentuluă este în beneficiul următoră : 


«Excedentulă rămasă în bugetul 1885—86 de. . . . . Lei 206.60 
«Agio la aurii vândută . . . „» 2.991,60 
«Profitul de la efectele eșite la soți și i înlocuite cu altele „2 100.40 
«Două dulape vechi vendute 1 cu 60, leu 40. . .. . . » 100.— 

«In fine, inscriindu-se sporulă din budgetulă de cheltueli mai 
susii arătatii, e e a e e ae e a e a e ee a a e e 12.920.D8 
Suma economiiloră este în totală . . Lei 10 219.18 

«De aici se scade ca neincassabilă suma arătată la începutii 

sub fondulii Economiloră de . . . . . . . Lei 520.18 
şi cheltuiţi peste budgetiă, arătați mai susii sub C. _ » 400.— _» 920.18 
«Deci Excedentulii curati în economii aqi este de. . . . Lei 15.299.— 
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«Este de notată, că findii a se mai face plăți din acestii budgeti până la fi- 
nitulu eserațiului curenti, acesti excedentii va mai scăd6, după cum va arăta 


ală doilea raport de închidere. 


«E. Fondumle Academică în efecte depuse la Cassa de depuneri, de con- 
semnațiuni și de economii, a sporită în anulii curentii, cum se va specifica 
mai jos, cu două fonduri n6ue și prin capitalisarea marelui premii Năsturelii, 
a premiului și a dobândilorii G. Lazară și a dobândilorii fondurilor Ehude 


Rădulescu, Cuza și Fătu tâte în suma de Lei 109.100. 


«Fondurile în eferte adi sunt urimătârele: 


1. Fondulă Zappa. 
L. 5.000 — L. 295.000 — 


59 tit]. rentă amortisabilă de 5% 
3!) > > > > 5%0 
4 > > română > 59/o 
l4 o» > > > 59% 


R 
4 
> 
> 


> 


> 


500 —- 


> 


> 9.000 — » 


> 


500 —- 


2. Fondul Cuza. 
51|,a tutl. rentă amortisabilă de 590 a L. 5.000 — L. 28.500 — 


> 


2  obhg. municipale > Boo o»  500— » 
1 scrisă fonciarii rurală > 59%, >» >» 1.000— » 
2 > > > > Do 2 > 100 — » 

3. Fondulă Economulorii. 


18 titl. rentă amorthsabilă de 5% 
3 » > > > 59lo 
48 oblig. municipale > 5%0 
8 scrisuri fonciare rurale > 7% 


4. Fondulă Năsturelă, Herăscu. 


2 
a 
> 
bă 


> 


1.750 — 
8.000 — 
7.000 — L. 311.750.— 


1.000 — 
1.000 — 
200 — L. 30 700.— 


L. 5.000 — L. 90.000 — 


> 


>» 


> 


500 — 
500 — 
100 — 


> 


1.500 — 


» 23 000 — 


> 


800 — L. 115.300.— 


2-|, titl. rentă amortisahilă de 5% ă L. 5.000 — L. 11000 — 
2 


>» > > > Bo > 


500 — » 


1.000 — 


5 > > română > Du » 2000 — > 10.000 — 


11 oblig. municipale > 590 2 2 


500 — » 


5. Fondulă Chaţu. 


1 titlu rentă română 


de 5%, de L. 500— L. 


5.500 — L. 27.500. — 


500 — L. 500. — 


De reportată. . . L. 485.750. — 
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Reportată . . . LL, 485.750.— 
6. Fondulă Damiel. 


30 obligatii de Statiă. . . de 6% de L.500 — L. 15.000 — LL. 15.000.—- 


7. Fondulă A. Fătu. 


2 titl. rentă amortis.. . ă 5%0 de L. 5.000 — LL. 10.000 — 
3 oblig. municipale. . . > 59 > > 500 — > 1.500 — L. 11.500.— 


8. Fonduli G. Lazară. 


5 scrisuvi fonc. rur. . .ă 70o de L. 1.000 — LL. 5.000 — 
6 > >> > 5ifo >» » 1.000— „> 6.000 — 
26!, obligaț. municipale .> 5" >» »  500— >» 13.250 — LL. 24.250.- 


9. Fondulă El. Rădulescu. 


4 scrisuri fone. rurale. . ă 720 de L. 1000 — LL. 4.000 — 
+ > > > > 700 >» > 200 — > 200 — 
8 > > > > 70 > >» 100 — >» 800 — 
6 > > > > 5% » > 1.000 — „> 6.000 — 
141, obhgaţ. municipale. » 5% > » 500 — >» 7.250— LL. 18.250.— 


10. Fondulă Obedenaru. 
13 serisuri fonciare rurale ă 720 de L. 5000 — LL. 65.000 — 


3 > > > > 70 > >» 200 — >» 600 — 
2 > > > > Boo» >»  5.000-—> 10.000 — 
2 > > > > 59fo > a 1.000 — » 2.000 — L. 77.600.— 


11. Fondulă G. San-Marin. 


I' | till. rentă amortsab. de 50 ă L. 5.000 — LL. 9.500 — LL. 9.500.— 
Suma în efecte L. 641.850.— 
«Deci Academia posedă efecte : 
88*/, tit. rentă amortisab. de 5% ă L. 5.000 — L. 444.000 — 
8!|, > > > > 59o > » 500 — » 4.250 — 
9 > > română > 50 > > 2.000— » 18.000 — 
De reportatii. .„ . 466.250 — 
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Reportă . . . L. 


15 tit. rentă română > Bl > > 500 — > 
103 oblig. municipale > 5'o a > 500 — » 
30 > de Statii > 600 2 a 500 — >» 
13 seris. fone. rurale. > 7'o > >» 5.000 — » 
9 > > > > 7"/o >> 1.000 —  » 
4 > > » >» Po» 200 — » 

16 > > > > 799 2 >» 100 — >» 
2 > > > > Boo o» » 5.000— >» 

15 > > > > 5'/o > > 1 000 — > 
2 > > > > 5 o > 3 100 — > 

«In anulă trecuti fondulii a fostii în efecte: 

84”), titl. rentă amortisab. de 5% de L 5.000—L. 
6'| > > > > Boa > >» 500 — > 
9 > » română > 50 > >» 2.000 — » 

15 > > > > Do 2 2 500 — » 

86 obligaţ. municipale. > 5o 2 » 500 — » 

30 > de Stati. 60] > » 500 — » 
9 scrisuri fone. rurale > Tlo >» >  1.000— » 
1 > > > > 7o > >» 200 — >» 

16 > > > > Tora > 100 — » 

13 > > > > Du > 2  1.000— » 
2 > > > >» 500 > » 100 — >» 


«A crescutii prin adaugerea celoriă 


n6ue și a sporului sus ar&tatii de 
Suma ca mai sus . 


do 


u& fonduri 


> 


466.250 — 
7.500 — 
51.500 — 
15.000 — 
65.000 — 
9.000 — 
800 — 
1.600 — 
10.000 — 
15.000 — 
200 — L. 641.850 — 


422.000 — 
3.250 — 
18 000 — 
7.500 — 
43.000 — 
15.000 — 
9 000 — 
200 — 
1.600 — 
13 000 — 
200 — 


109 100 — 


= L. 641.850.— 


«Acestii crescămîntii de L. 109.100.— se înscrie la următârele fonduri : 


I. La fonduri nouă : 
1, la fondulii Obedenaru cu. 


„> »  G. San-Mann cu. 


II. La fonduri veclă : 


, la fondul Năsturel H&r&scu cu 


1 

2, » > G. Lazari cu . 
3, > > Cuza cu . 
4 
5 


„> > Eliade Rădulescu cu. 


„> > A. FEău cu . 


L. 


bă 


> 


77.600 — 


9.500 — L. 


„12 000 — 
7 000 — 
1.500 — 
1.000 — 

500 — > 
In totală 


87.100 — 


22.000 — 
L. 109 100.— 


«F. Afară de fondurile susă citate, în efecte depuse, se înregistreză aici și 
venitulă anual ali fondului Obedenaru testată Academiei : 
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1. de la Banca Franciei în Paris efecte în rentă română ă 5%, 
i rentă franceză ă 30], cu vemtă anual de. . . . . . . LL.  3.000.— 


2. Venitulii anuali alti moșiei Obedeni de. . . . . . . >  12.000.— 
în totală. , . LL. 15.000.— 


«G. Fondulă Societăţii Craiovene pentru înaintarea învățămîntului publiciă 
este în efecte totii ca în anul trecutii și anume: 
9!|, tut]. rentă amortisabilă ă 5% de L. 500 — L. 4.750 — 
1 scrisă fonc. rurală. . >» 7% >» » 1.000 —» 1.000 — 
1 > > >. > Do a a» 500— 500 — 
1 > > » > 1% deo» 200—o.  200— 


14 > >. > To >» 100— o» 1.400 — LL. 7.850.— 
«Numai salduli care în anuliă trecută era cu ÎL. 514.35 

a crescuti prinincass. cupânelori cu. . . . >» 454.50— 

în anulă corentă, la , . ee a Lu 968.85 


In totală ai . . . . L. 8.818.85 


«H. Fondul pubhcări documentelorii istorice Hurmuzaki a. începută anulii 


curentă cu ună saldă de. . . . . . e e a e L.  7590.— 
«Aii intrată : 
de la Casiera centrală pe 1885—86. . . . . „a Ti. 18.000.— 


> » transcmerea a L. 23.000.— nominalii, rentă amortisabilă 

asupra fondurilorii Năsturelii Her&scu, G. San Marin şi 

Cuza (în locii de a se vinde), după cursul qilei în 

valore de. . . „o 9417415 
> > cuponulă de 1 Aprilie 1885 la L. 24, 000. il. a 59, „> 600.— 


» > cuponulii de 1 Octobre 1885 la L.10.500.— rentă ă 5". » 262.50 
> > vândare de publicațiuni (regulare cu hbrariulii). > 4630.10 
Intraţi în totală. L. 47.742.605 
«S'a plătită : 
tipografului. . . . au  L. 28.667.D0 
pentru decopiarea de Aootuaenltă a» 1958.65 
>» cercetări în Galiţia . . . . . . . . > 920.— 
> retmbuțiuni de tipărită . . . > 4.090.— 
> remunerare de căutare de A detahantă pe 
ii luni a L.350. . . . > 8.850.— 
secretarului comisiunii pe 14 luni ă L. 350. — -utiarii > 4.900.—- 
cheltueli de expediţie și altele la espedarea volumeloriă 
tipărite. . . . eee 2 1.584.835 LL, 45.918.50 
Rămâne sald 2 ssclii viitorăi eee ee Lu 1.894.415 
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și L. 1,000.— într'o fracțiune (!|;) de titlu rentă amortisabilă ă 5%, de L. 5000, 
care se va transcrie după cursul qulei în anulii budgetarii viitorii asupra fon- 
dului Cuza, unde sunt și celealalte fracțiuni. 

«Este de notatii că prin tipănre și altele s'aă întrebuințatii atâtii efectele cât 
şi subvențiunea. 

«I. Lei 300. — incurși în anul budgetarii 1882—83 de la prefectura Iași- 
lori pentru înființarea de stațiuni meteorologice s'aii întrebuințată în anul cu- 
rentii pentru destinațiunea loră. 

«Recapitulândă situapunea, Academia în acestii momentii posedă următorea 
avere în efecte și salduri, afară de fondulii «Pubhcările documentelorii istorice 
Hurmuzaki», care fondă nu intră în averea Academiei : 


Sub. d. excedentulii anului 1885—86 . . . . . . . L. 15.299. — 
>» e. efectea 11 fonduri. . . . . . . . . . . >» 641.850.— 
> f. venitulii fondului Obedenaru. . . . . . . . >  15.000.— 
>  g. efectele fondului Craiovenă . . . . . . . . > O 7.850.— 


» 968.85.— 


numerarulii fondului Craiovâniă . A e 
In total.  » 680.967.85 


«In fine amii ondre a arăta că numerariuli cassei a fosti eri de L. 8.511.290. 
«Bucuresci 11 Marte 1886.» 


II. 


«Conformii arătării din întâiul raportă ală comptabilității și ali cassei din 
11. curentă, am on6re acum a presenta situațiunea finală cu încheierea anului 
budgetarii 1885— 86. 

«Acesta este cum urmeză: 


«A. Veniturile ce a fostii de încasatii s'aii încasatii tole. 


«B. acedentulă a fostii în 11 curentă de. . . . . . . L. 15.299.— 

«Se scadii ca cheltuiţi : 

a. Indemnisarea, Secretarului generalii pe luna curentă L. 200.— 

b. Apuntamentele funcționanlonii pe luna curentă., » 1.400.— 

€. Tipănrea Eliinologicului, suma disponibilă ca acomptiă 
tipografului . . . . eee e > 8.000.— 

d. Spese de cancelarie de la 11 curentă până adi . » 12.65. 

e. Spese de espediţie de la 11 curentă până aqi. . » 12535. > 4738.— 

«Remâne excedeniulă reală de. . . . . . e. e e e e e > 10.561.— 
care se va înscrie în budzetulă viitoră. 

10 
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«C. La fondulă Publicarea documentelori istorice Hurmuzaki salduli era no- 


tată în il curentă . . . eee Le, 1.894.415, 
«Se scade remunerarea pentru căutare de documente pe luna cu- 

rentă e 2 850. - 
și ese saldulă pe anulă viitoră de. . . . . . . . e e De 147415 
<D. Numerariulă cassei adi este de. . . . . . . . LL. 13.436.95.— 


«Cu acestă raportii suplimentară și finali tâte lucrările anului 1885—86 
sunt încheiate. 
«Bucuresci 31 Martie 1886.» 


Se dă cetire Programe! lucrărilorii sesiuni! generale din anulii 1886 : 


«1, Raportului Secretarului generală despre activitatea Academiei 
în decursuli anului încetatu. 

«2. Alegerea Comisiunii pentru examinarea lucrăriloră făcute în 
decursuli anului încetatiă. 

«3. Alegerea Comisiunii financiare pentru cercetarea compturiloriă 
din anuli încetati şi pentru combinarea budgetului pe 1886—87. 

«4. Darea de s6mă a D-lul B. P. Hasdei despre lucrarea Marelui 
Etimologică ali Româniel. 

«5. Raportulă Comisiunii însărcinate cu cercetarea publicaţiunilori 
presentate la concursul premiului Năstureli-Herăscu de 4000 lei şi 
a premiului Lazări de 5000 lei. 

«6. Raportuli Comisiunii însărcinate cu cercetarea colecțiunii de 
aril poporale române presentată la concursului premiului Heliade-Ră- 
dulescu de 5000 lei. 

«7. Raportul Comisiunil financiare asupra compturiloră pe 1885—86. 

«8. Raportulu Comisiunii însărcinate cu examinarea lucrăriloră fă- 
cute în decursuli anului încetată. 

«9. Luarea decisiuniloră asupra legatelori A. I. Dimitriu, G. San- 
Marin şi Dr. M. G. Obedenaru. 

«10. Determinarea subiectului ce este a se pune la concursulă pre- 
miului Lazără de 5000 lei pentru anulu 1899. 

«11. Alegerea Comisiunii pentru cercetarea lucrărilorii ce se vori 
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presenta la concursuli premiului Lazării de 5000 lei pentru 1887: 
Flora descriptivă a unui județă din România. 

«12. Alegerea Comisiunii pentru cercetarea lucrăriloră ce se voriă 
presenta la concursulă premiului Alexandru loanii Cuza pe 1887: 
Istoria Românilori, în Dacia Traiană de la Aurelianii până la fundarea 
Principatelor, Moldova şi Ttra-romântscă. 

«13. Alegerea Comisiunii de 9 membri pentru cercetarea publica- 
țiuniloră ce voră intra la concursului premielori Năstureli-Herăscu 
de 4000 let și Heliade-Rădulescu de 5000 lei pentru anuli 1887. 

«14, Raportului Comisiunii! Bibliotecel. 

«15. Formarea budgetului pe 1886-87. 

«16. Disposiţiuny pentru facerea unei n6ue edițiuni a «Istoriei Ro- 
mânilorii în epoca lui Mihaiii Vitezuli» de N. Bălcescu. 

«17. Alegerea unui membru alu Academiei în Secțiunea sciințifică 
în locul r&posatului Dr. A. F&tu. 

«18. Alegeri de membri onorari şi corespondenți. 

«19. Cestiunea ortografiei. Continuarea discuţiunii asupra lui 
mută finală, 

«20. Alegerea Președințiloră și Vice-Președințiloră Secţiunilori 
(Art. 14 Stat.) 

«21. Alegerea Secretarului Secţiuni! sciinţifice pe 7 ani. (Art. 15 Stat.) 

«22. Alegerea Delegaţiunii pe anulă 1886-87. 

«23. Raportului Secretarului generală asupra lucrăriloră sesiunii 
generale.» 


D-lă N. Ionescu cere să se completeze programa lucrăriloră cu li- 
Chidarea donaţiunii făcute Academiei de r&posatuli Dr. Fetu. Dice 
că e bine să se iea deprinderea de a aprecia pe cei ce se duci din- 
tre noi nu numai pentru lucrările ce au putută face, ci mai alesă 
pentru intenţiunile loră cele bune. Academia să facă omagi! celoră 
cari ne dai nu numai munca lori, dar şi economiile lori pentru a 
pute satisface necesitățile cu multă mai mari ale instituțiunii n6stre 
față cu mijlâcele de cari dispune, după cum o constatămi în fie- 
care ani. Salută Preşedintele care a înfruntatii călătorii grele şi lungi 
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pentru a veni la adunarea generală a Academiei, precum şi pe mem: 
bril, carl ai veniti din depărtare. 

D-lă Preşedinte Jon Ghica dice, că cu mare părere de râu a lipsiti 
de la sesiunea generală din anulii trecută, fiindi reţinută de o mi- 
siune ce i-a fostă încredințată de guverniă. In viitorii va face tot- 
deauna toti ce va pute spre a fi faţă la acestă adunare solemnă 
și naţională.— Dr. Fe&tu din cea ma! tâneră vârstă a luptată pentru 
propăşirea nație. D-lu Preşedinte crede că aru fi bine ca membruli 
care va fi alesă spre a inlocui pe Dr. Fe&tu să facă cuvîntulă de 
regrelii, în care să se arete meritele răposatului, precum se face și 
în alte academii şi societăţi învăţate. 


D-lu Secretari generali comunică dou& scrisori primite de la 
d-nii colegi Plorianiă Porcius şi Ioan Sbiera, prin cari anunţă că nu 
vorii pute lua parte la sesiune. 


ŞEDINŢA DIN 12 MARTIE. 


Preşedinţa D-lul Jon Ghica. 


D lt Secretari generali dă citire următârelori comunicări : 

D-lui Odobescu însciințeză prin telegramă că nu va pute veni la se- 
siune, anunțândi că a espediată documentele culese, însoţite de ună 
raporti speciali. 

D-lă Tim. Cipariu anunţă că nu va pute lua parte la sesiune. 

D-na Eufimia de Hizdei anunţă că răposatulu s&ă soții Boleslas 
de Hzucă a lăsată Academie! biblioteca sa. Se decide a se mijloci 
ca biblioteca să se primescă de către Legaţiunea română de la Viena 
şi să se trămită Academiei, mulțurmindu-se d-nei Hizdei pentru 
frumâsa donaţiune. 


D-lă N. Ionescu propune ca să se scadă preţului de vindare alu 
colecțiunii documenteloră adunale de Hurmuzaki. Propune toli o 
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dată a se trămite d-lui Murray uni exemplar din Dicţionarului 
Academiei, fiindă numitul însărcinată cu facerea marelui dicţionarii 
storică ală lhmbei engleze. 

D-lă Sturdza dice că, mai mulle pers6ne sai plânsă în contra pre- 
țului cu care se vîndit volumele documentelori lui Hurmuzaki. D-sa 
propune că prețută să se reducă de la 40 la 25 le! de volumiă. 

Academia decide ca să se adopte prețulă de 25 lei de volumă. 


Se procede la alegerea comisiunii pentru esaminarea lucrărilor 
făcute în decursulu anului încetati. Se alegi d-nii V. A. Urechiă, N. 
Quintescu și G. Dariţă. 

În comisiunea financiară se alegi d-nii Si. Fălcoianu, V. Babeş şi 
N. Teclu. 


D li Secretară generalii citesce următârea propunere presintată în 
şedinţa de ieri de D-lui N. Zonescu. 

«Rogă pe Onor. Academie să bine-voâscă a numi o comisiune 
«specială pentru hquidarea donaţiunii făcute de multi regretatului no- 
«stru colegă d-lă Dr. A. Fetu». 

D-lă Secretari generală propune ca acâsta însărcinare să se dea 
comisiunii financiare. Propunerea se primesce. 


Se decide a sc țin€ Vinerea vntâre şedinţă publică, în care va 
ceti Dlui G. Barită despre colectiunile archrologice ule museului din 
Timişra şi despre publicaphunile Societății archeoiogice din acelaşi 
orașii. 


D-lă B. P. Hasdei amintesce că d-lă Alecsandri a însciințati că 
nu va pul€ lua parte la lucrările comisiunii însărcinate cu cei- 
celnrea colechunii de aril populare presentală la concursulă pr-'miu- 
lui Heliade şi că D-sa, într'o ședință de peste ani, a fostă însărcinată 
provisoriu a înlocui pe d-lii Alecsandri în acâsta comisiune. 

Academia decide ca d-lă Zlasdei să continue a lua parle la lu- 
crările comisiunii în loculă d-lui Alecsandri 
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D-lu Secretari generali D. Sturdza propune a se alege o comi- 
siune specială pentru cercetarea legatelorii făcute Academie! în de- 
cursul anului. Se alegi cu unanimitate d-nii 7. Maiorescu, J. Ne- 
șruzai Şi V. Maniu. | 


ŞEDINŢA DIN 13 MARTIE, 
Preşedința D-lui Jon Ghica. 


Se primesciă de la d-lă Aasdei pentru colecţiunile Academie! ur- 
mătdrele documente : 

1. Diploma originală din 4 Februarie 1676, pe pergameni cu sigilulii regescii 
pendinte și cu subscrierea Regelui Ioanii III Sobieski, acordândiă boierului mol- 
dovenescii George Hasdeii nobleţa în regatul polonii. 

2. Aceiași diplomă în copră oficială legalisată din 1808 după vidimatulii ofi- 
ciali din 1725. - 

3. Copia oficială legalisată după presemptulii din 2 Februarie 1676, prin care 
Nicolae și lancu Hasdeii sunt recunoscuţi de către Hegele Ioanii III Sobieski 
nepoți și succesori ai domnului moldovenescii Stefani Petriceicu, însuși ori- 
ginalulă aflându-se în Archivuli generală ală Regatului Poloniei, în rubrica «Ma- 
triculae Sigillatorum» No. 13 pag. 68. 


Se decide a se esprima d-lui Hasdei mulțumirile Academiei. 


Se procede la alegerea comisiunii pentru cercetarea lucrăriloră ce 
se voră presenta la premiului Lazarăi pe 1887: «Flora descriptivă a 
unui judeţi din România». Se alegi d-nii Aureliană, Porcius, Stefă- 
nescu. 

In comisiunea pentru cercetarea lucrărilor ce se voră presenta 
la premiulă Cuza pe 1887 asupra: «Istoriei Româniloră în Dacia până 
la fundarea Principateloră», se alegă d-nii Fasdei, Ionescu, Bariţiă. 

In comisiunea de nou& membri pentru premiile anuale pe 1887 se 
alegă: din Secţiunea literară d-nil W. Quratescu, JI. Caragiani şi A. Ro- 
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mană; din Secţiunea istorică d-nil V. A. Urechiă, N. Ionescu, G. 
Bariț; din Secţiunea sciinţifică d-nii Fălcoiani, Brândză, Teclu. 


D-lui 7. Maiorescu presintă următârea propunere snsținută şi de 
d-ni! A. Ionescu, 1. Negruzzi, V. A. Uvechiă, P: S. S. Ep. Melchisedec: 

«Propunemii ca Academia să binevoâscă a lua urmâlbrea deci- 
«siune regulamentară : Nici ună membru ordinară ali Academiei Ro- 
«mâne nu pâte lua parte ca concurentii la premiile ce se decerni de, 
«Academie. Acestă disposițiune nu se aplică la membrii onorari şi 
« corespondenți». 

Se decide a se pune la ordinea dilei întruna din şedinţele viitore. 


In urma unei discuţiuni urmate între mai mulți membri asupra 
idee! emise de a se însărcina membruli alesi în loculii reposatului 
Fetu de a face ună discursă biograficii asupra meriteloră reposatu- 
lui, d nii Bacaloglu şi Urechiă sunt de părere să se lase recipien- 
darului libertatea alegerii subiectului discursului de intrare. 

D-lă N. Jonescu amintesce că art. 25 din Statute a determinată 
îndatoririle membrului noi alesii. Eli are hberlatea a vorbi sai des- 
pre meritele predecesorului s&i sau despre uni subiectă sciinţifică. 


Se decide ca punctulă din programa lucrărilorii, care privesce n6ua 
edițiune a Istorie! lut Mihaiu Vitezulă de Bălcescu, să se recomande 
în cercetare Secţiuni istorice. 


ŞEDINŢA DIN 14 MARTIE. 


Președinţa D-lui Jon Ghica. 


Dlu G. Baviţă dă citire relațiunii sale asupra museului istorică 
și archeologici din Timişora. 
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ŞEDINŢA DIN 18 MARTIE 


Președința D-lui Jon Ghica. 


"Se citesce raportulă primilă de la D-lă A. Odobescu asupra însăr- 
cinării ce i sa dată din anul trecuti de a continua culegerea de 
documente istorice relative la România în Archivele Ministerului de 
«Xlerne din Paris. Trimete treideci caiete decopiate (Nr. 238 —276), 
şi arată nduele cercetări şi decopieri ce sunt de făcută. 

Raportulă se recomandă Secţiuni! istorice. 


D-lă 1. Negruzzi arată că se află în posesiunea D-sal» o scris6re 
a d-lui Jon Ghica către D-lu V. Alecsandri despre poetulă Grigorie 
Alexandrescu şi propine ca să se citâscă în proxima ședință publică. 

Propunerea se apr6bă, decidându-se ca acâstă scrisâre să se ci- 
tescă înainte de relaţiunea D-lui Hasdei asupra Marelui Etimologiciă 
pusă la ordinea dilei pentru aceiași ședință. 


P. 8. S. Episcopul Melchisedec arată că, printr'o particulară no- 
rocire, se află în posesiunea P. S. Sale unii volumii manuscris, îa 
care se cuprindă predicele ţinute de Antim Ivireanulă. Acâstă colec- 
țiune este singura de acestă felă ce ni s'a păstratii de la episcopii 
și mitropoliţii din trecuti. Mitropolituli Antim este unul dintre cer 
mai activi bărbați, cari aă lucrati pe terenulă literature! bisericesci, 
de aceia colecţiunea sa este de o însemnătate cu deosebire mare. 
p. S. Sa cere ca Academia să-și dea consimţemintulă pentru ca a- 
cestu volumă să se tipărescă. Intriinsuli se află şi ună memorii ali 
Mitropohtului Antim câlr2 Constuntină Brancoveanu. In contra lui 
Antim eruă intrigi multe din partea Grecilori. cari lucrati pentru ca 
elă să fie alungată din ţâră, din causă că eli, deși era străini de 
neamil, lotuș se idenlilicase întru tote cu interesele Nomâniloră şi 
lucra din t6te puterile sale pentru înaintarea literature! române și 
pentru românisarea bisericei și a cărţilori bisericesci. Brancoveanu 
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dăduse ascultare contrarilo.ă lui Antim și i-a cerută ca să-şi dea 
deinisiunea. Pentru a se justifica în contra acusărilori aduse asupra 
lui, Antim a presentată domnitorului acestă memorii, care are o 


însemnătate mare istorică. Manuscrisulii este o copie făcută către 
sfirşitulă secolului trecută. 


D-lă V. Manii propune ca cestiunea acâsta să se trămilă în cer- 


celaea Secţiunii literare, căreia P. S. S. Episcopulii Melchisedec să-l 
presiute manuscrisulă în cestiune. 


D-li V. A. Urechiă crede că Secţiunea literară n'ar put€ singură 
să se pronunţe asupra propunerii P. S. Sale şi că soluțiunea el 
privesce şi Secţiunea istorică; de aceia D-sa propune ca cercetarea 


să se facă de Secţiunile literară şi istorică unite, cari să delege din 
sinulă loră o comisiune specială. 


ŞEDINŢA DIN 1) MARTIE. 


Prezcdinţa d-lul Ion Ghica. 


Se comunică procesului verbală alu Sectiunii istorice pentru şe- 
dința de la 15 Marlie, în urma căruia se decide a se tipări în Anale 
raportulă d-lui Secretari ali Secţiunii V. Mani asupra lucrărilori 
Secţiunii în decursulă anului. 


ŞEDINŢA DIN 20 MARTIE 


Preşedina d-lui Jon Ghica. 


D-lu Gr. Stefănescu presinlă Anuarulă biuroului geologici pe anulă 
1882—83, Nr. 1 şi 2, în ediţiune francesă. 


ul 
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Se dă cuvintuli d-lui G. Bariţiă, care ca raportoră citesce rela- 
țiunea comisiunil însărcinate cu cercetarea lucrăriloră îndeplinite în 
anulu 1885—86, în următârea cuprindere: 


« Onorabili Domni Colegi, 


«Comisiunea D-vâstre denumită, în sensulă punctelori 2 şi 8 din 
programa lucrărilori acestei sesiuni generale, spre a examina lu- 
crările făcute în decursulă anului încetatiă, îşi ține de ală s&ă oficii 
tristă, ca urmândă exemplulă dati prin raportulă generală, înainte 
de tâte să dea şi din partea sa espresiune profunde! dureri sufletesci 
pe care o simțirămu cu toţii ascultândă în prima ședință întroduc- 
țiunea la raportulă generali. 

«Acestă corpi academică şi cu elă națiunea perdă întruni sin- 
gură ană cinci bărbați iubitori ai sciințeloră, zeloși, tari în credința 
loră nutrită din fros:dele tinereţe despre vitalitatea poporului română 
cum şi despre farmecele neînvinse ale limbei n6stre materne și totă 
odată naționale. Ă 

«Unulă din acei cinci reposaţi în scurtulă timpi, în care fusese 
ministru de culte şi instrucţiune publică, în anulu 1866, bogată de 
mari evenimente bellice, scote repede proiectulă unori statute și al 
unul decretă pusă la o parte din cause grave cu aprâpe doi an! 
mal înainte, mijlocesce confirmarea loră, prin urmare înființarea S- 
cetății academice transformate mai târdiă în acesti corpi; academică; 
iară elu însuși se şterge din catalogulu membrilorii propuși de cătră 
alți bărbați de stati, dicându-ne: «<Lucraţi vol în pace și linişte, așa 
precum cere sciinţa, căci acesteia nu-i place a se arunca în virtejulă 
și în valurile politice! militante». Acesta era C. A. Rosetti. 

«La 1871 este chemată în sînulă Societăţii ună alti bărbată e- 
ruditi din România de peste Milcovă, Dr. Anastasie F&tu, carele, 
pătrunsă mai dinainte de imensa impoitanţă a numerâselori pro- 
bleme impuse corpului academică prin însaşi natura lucrurilorii spre 
deslegare, îl devoteză Academiei nu numai tesaurele cunoscințeloriă 
sale ci și o parte din averea sa materială. 

<Vine in curând și alu treilea, Dr. Mich. G. Obedenaru, ca mem- 
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bru corespondentă. Acelă spiriti devotati cu totul naţiunii, patriei 
sale, sciinţeloru, în ani! din urmă, folosindu-se înțelepțesce de mi- 
siunile sale diplomatice în Roma vechiă şi în Roma nouă fundată 
de Constantină M., lucra aprâpe necurmatiă pentru avuțirea istoriei 
n6stre naţionale, și, cu perseveranță demnă de bărbăţia lui, reuşesce 
ca să i se deschdă uşile la unele archive cari până în epoca de 
față se păreau încuiate ca cu șepte încuietori apocaliptice mai virtosi 
pentru individi de alte confesiuni rehgi6se; în fine însă, simţindu că 
prin o crudime a sorții va fi chemati la o altă viță unde nu este 
durere nici întristare, se decide iute ca să aducă prinosi întrega 
sa avere materială culturei mai înalte naționale, dicândă în sufletulă 
său: «<Eă nu mal! pociă lucra, mori însă în credinţa şi cu consola- 
bunea ce-mi ușoreză durerile, că Academia română va folosi la tim- 
puli săi veniturile ce va trage din fondurile mele cu atâta înțelep- 
ciune şi economie, în cât postentatea să guste Iructele salularie în 
decursulă tuturoră vâcurloră — sine fine. 

«Obedenaru a dovedită prin faptă înţelegerea şi interesulu cel 
«mare pe care-lu nutria pentru marea inshituțiune naţională ce re- 
«presentămi, făcându-ne donaţiune totă averea sa». 

«Acestea din urmă sunt cuvintele cuprinse în raportulii generală, 
demne de a fi cunoscute în cercunle cele mai largi ale societăți 
românescă. 

«La uni altă bărbată, membru corespondentiă ală Secţiunii sciin- 
tifice, încărcată de meritele resumate pe scurti în raportii, i se mai 
conservă memoria la contimpuranil din «tatea sa încă şi prin încer- 
cările sale alăturea cu alți câţi-va moldoveni de a restabili o comu- 
nicaţiune sciintifică şi hterară între toţi locuitorii din ori care ţ6ră 
unde se vorbesce limba română ca hmbă maternă. Biogralulă care-i 
va împleti o cunună neveștedită din meritele doctorului Gheorghe Cu- 
ciuranu, credemă că nu va uita nici pe acesta. 

«Unu ală cincilea bărbată, Visarionă Romani, răpită dintre noi, 
îşi propusese îndată de la începutului activității sale publice a lucra 
pe ună teren prea puţini cultivată până înainte cu treideci de ani, 
adecă compunerea de cărți didactice şi redactarea primei foi peda- 


www.digibuc.ro 


84 


gogice în Ardeală « Amiculi cole»; în anit mai dincâce înființase şi 
unii diarii beletristică ilustrată, susținută cu spese considerabile. Ve- 
dându apoi, că fără a învăța pe acesti poporă sbiciulală de multe 
furtune, ca. să scie câștiga cu muncă drâptă multi, dară să pricâpă 
a şi păstra multă, progresi mai însemnătoriă ar fi aprâpe peste pu- 
tință, — a desvoltatii cea mai încordată activitate alăturea cu alți 
câți-va bărbați spre a înființa înainte cu 14 ani ună institută de 
credilii şi economii «Albina», care a înfrînată usurăria omoritâre de 
poporiă ; iară astădi acelă institutii învîrte în operaţiuni de bancă până 
la suma totală de 15 milisne floreni (aprâpe 38 miliâne lei no!) 
preste ană, împărţindi şi dividende frumâse. După «Albina» sai mai 
înființată totă de către locuitorii români alte optă bănci ma! mici 
totă cu scopă de a scăpa pe poporă din ghiarele cămătariloră. Astă 
dată esemplulă buni a aflati mulți imitatori. 

«Despre toți aceşti cinci repausați în Domnulă se pâte susține cu 
totă dreptulă, că ei ai căduti prea curândi victime zelului lorii des- 
voltată în interesulă prosperității publice. 

«Serius aut ocius metam properamus ad unam», toți facemi a- 
ceiaşi cale, o scimă acâsta cu toţii forte bine şi nu ne rămâne de 
cât resignaţiunea. Dară căutândi noi bine prin toti corpul nostru 
naţionali și aflândă că suma tolală a inteligenței n6stre superidre 
până acum încă nu este așa considerabilă, pentru ca să se potă um- 
plea aşa ușori golului celorii duşi din acâsta lume, doliulă nostru 
pentru pierderile încercate este cu atâtă mai simțită, cu cât acel re- 
pausați își căștgaseră în cursulă vieței lori mat mare drepti la iu- 
birea și stima n6stră a tuturoră. De aceia comisiunea D-vostre este 
convinsă, că vomi dice cu toții din tâtă inima n6stră: Binecuvîn- 
tată şi eternă să fie memoria loră! 

«Dacă cel doi bărbați ilustri şi stimaţi membri onorari din străină- 
tate Emile Egger şi G. Vegezzi-Ruscalla, mutaţi la alta vi€ţă, îşi câ- 
știgaseră dreptul la recunoscința n6stră prin manifestările repeţite 
de simpatie cătiă națiunea română, apoi comisiunea D-vâstre nu va 
esita de a susțin, că anume Vegezzi-Ruscalla tocmai înainte cu pa- 
tru-deci de ani devenise, prin o îngrijire părintescă a Provedinţei, o 
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adevărată sentinelă pusă la Turinii pentru apărarea drepturiloră de 
independenţă a Statului României și popularisarea numelui româ: 
nescii în Europa meridională şi apusană. Recunoscința n6stră cătră 
dinsulă o vomă transmile ca parte de moștenire la descendenţii 
noștri cu atâtă mai virtosă cu cât grafitudinea în epoca de laţă a 
devenili o virtute rari. 

«Emile Egger a fostii celt dintâi dintre invăţaţii Franciei, care cu 
privire la naţionahlatea n6stră avuse curagiulă de a inlrunta inul- 
țime de preocupaţiuni şi a ne revindica oviyinea ndstă la'ină la Sor- 
bona. 

«După ce comisiunea se simți obligată a vă propune D-vâstre, 
Domni Colegi, ca memona celorii sâpte i'mbii actuali, corespon- 
denţi și onorari să fie păstrată încă şi în acesti actă celu puțină în 
termenii arătaţi ma! în susă, ea trece la propriele pârți ale rapor- 
tului generală. 

«Partea ] relalivă lu ținerea şedințeloră de preste uni comisiunea 
propune ca să se ea spre sciință cu condiiunea accentuată de călră 
d-lu Secretari generali, că sectiunile vori da inlormațiuni ulterore 
despre elaboratele și colecțiunile intrate la Academiă în Îl luni tre- 
cute dela sesiunea anului 1885 până la acâsta de acuma. 

«Atiniatuli din urmă relativi la diurnele de preste ani credemu 
că va fi luati în consideraţiune de călră comisiunea D-vâstre finan- 
ciară. 

«11. Publicațiunile „Academiei din anul trecuti. 

«Accelerarea tipăririi Analeloră depinde multă de la înaintarea la 
timpi a manuscriselorii de către acele pers6ne, cărori h se acordă 
favârea de a se publica lucrările lori pe spesele Academiei în Ana- 
lele sale. In cât pentru s"cţiunea II din Anale, să sperămă că nu 
vorii hpsi încă şi alle memorii, pentru ca cu acelea să se împlinescă 
şi alu II-lea volumii. Remâne apoi, ca şi presa n6stră periodică să 
vie în ajutorii ma! alesi clasei de Gmen! hteraţi prin anunciări re- 
peţite ale publicațiuniloră Academiei, care, în propo:țiunea modeste- 
lori sale venituri şi cu privire la râulţimea problemeloră grele câte-i 
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stai dinainte, voleză totuzi cu mână largă spesele de tipărire, une- 
ori chiar preste puterile sale. 

«Colecţiunea de poesii populare din Ardâli tipăiită se află în 
mânile n6stre, iar ma! departe este chemarea criticei ca să-şi dea 
părerea despre aceia ca și despre glosariulă elaborată în interesulă 
filologiloră cu o minuţiositate ce presupune paciență de feru. 

«Comisiunea D-vâstre simte adevărată bucurie la primirea scirif, 
că în fine Psaltirea luă Dosofteiii va ajunge preste puţini a fi de do- 
meniă publică. 

« Codicele Woroneţeanii, care a apărută inso'ită de uni lungii şi am&- 
nunţită studii, fiindă acela pusă totodată la concursă, după ce sa 
tipărită cu spesele Academiei, comisiunea nu se simte competentă 
întru nimica a emite vre-o opiniune anume asupra acelul studii din 
momentuli când opulă întregi se află trecută la comisiunea de n6ue 
membri însărcinați cu examinarea cărţiloră de premiali. 

«Dacă Cronica lui Mironu Costină şi tâte celealalta opere ale lui 
voră vede cât mai curindă lumina în ediţiune n6uă, din rapoituli 
generală aflămă că aceste publicaţiuni, pe lângă zelulu pusă de cătiă 
colegul nostru d-li V. A, Urechiă, avemă să le mulțămimi iarăși, 
ca şi în alte câteva casuri din ani! treculi, luminatului patriotismă 
și generosității Ministeriului de instrucţiune pubhcă, carele a binevoită 
a veni în ajutoruli acestei lucrări, luândă asupra sa coperirea spe- 
selorii câte vori trece de siguri departe peste suma de 2000 lei 
volată de către Academie spre scopulă acesta. 

«Că onor. domni profesori Gr. G. Tocilescu a luată inapoi lu- 
crurea sa premiată Țeranulă română cu scopiă de a o supune la o 
n6uă revisiune preste cea făcută de cătră membrii în a căroră a- 
preţiare fusese aceea dată, comisiunii nu i se pare lucru stranii. 
Acesta tesă, pusă odinidră la concurs de cătră Academie, este ca 
monografie din natura sa una din cele mai grele şi totă odată în 
unele privinţe şi gingașă. Preste acâsta condiţiunile de existenţă a 
poporaţiunilori rurale din trei staturi mari învecinate cu România ai 
avuli, cu t6te încercările de isolare, în decursulă mai multoră ve- 
curi, o influenţă fatală asupra stării poporului rurali din România 
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întru atâta, că ma! multe raporturi agrarie ale clasei ț&raniloră cătră 
clasa proprielariloră se poti esplica pentru unele epoce ma! uşoră 
din legi agrarie străine decât din cele patriotice. 

«Relativ la Catalogulă epigraficii ali Museului de anticităţi comisiu- 
nea nu se ple conteni ca să nu-și exprime părerea sa de r&ă pentru 
lunga întârdiere a tipăririi, care e prevă&dută, discutată şi așteptată 
nu de unuliă ci de o serie de ani, adecă d: când esislă Societatea 
Academică. Pentru acestă publicaţiune se votaseră 2000 lei, care 
sumă sa și numărată din casa Academiei. Saă procurată cu bani 
scumpi clizeuri cari zacă de atâţi ani neîntrebuințate, sai și lipă- 
rită nisce specimene din car! sau alesă nimici. Societăţile archeo- 
logice și istorice din alte ţări, chiar şi din vecina Ungariă, publică 
merei la inscripțiuni vechi și mai n6u&, Greși-cum pe întrecute. Co- 
misiunea D-v6stre crede că e timpulă supremi ca disulă Catalogii 
“să încâpă a se publica nesmintilii în anulă acesta. 

«Dacă onor. domnu colegă Mariani nu a făcuti până acum nici 
o comunicațiune despre tipărirea colecțiunii Descânteceloră, nimică 
nu împedeca ca să i se facă o întrebare colegială din parlea onor. 
Delegaţiini academice despre causele întârdierii, o măsura acâsta ce 
se p6te observa și în alte casuri analoge chiar în sensului Regula- 
mentului art. 29, 

«După ce n6ua ediţiune a Istoriei lui Mihai Vitezulă de N. Băl- 
cescu înlimpină dificultății atâtu de mari precum se arată în raportă 
şi precum aceea fusese comunicată Academie! în o şedinţă a sa, 
după care lucrarea fu suspensă, opiniunea comisiunili este, ca ce- 
Sliunea acesta să se îndreple de “urgenţă la Secţiunea istorică spre 
deliberare, iară apoi opiniunea aceleia să se pună la ordinea di! 
în una din ședințele plenarie, pentru ca să se vadă nu cumva ar 
fi mal bine ca. acea Istonă să fie tipărită şi în a d6ua ediţiune în- 
tocma! după cea din 1878, fără note, spre a servi de lectură ca și 
ma! înainte pentru publiculi celi marc. Iară apoi, după ce în anii 
din urmă ai eșşitii la lumină mulțime mare de documente și cronice 
relative la vița întregă a acelui domnitoră, istoria patrie din epoca 
lui să se pună la concursă pe unii termină de cinci ani următori, 
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În acesti casi concurenții arii afla că este în interesului lori ca să 
controleze şi notele dispuse de repausatulă scriitori în manuscrisele 
sale numai în modă provisoriu. ” 

«Cele cuprinse în raporlii, partea II puncrulă 10, privescă de a drep- 


lulu pe d-lu colegă B. P. Hasdei şi comisiunea lasă acilea D-sale 
cuvîntulă. 


«Partea 11. Pullicaţiunile Hurmuazali. 

«Rapoilulă generală dă acestori publicaţiuni ondrea distinsă de a le 
uumi monumeniale. Ori cine vede acele volume vuste, iară mal vir- 
losă aceia cai nu-şi pregetă a și [rundăii prin-acelă morwmană de 
acte și documente şi cari observă că ele se îmmulțescă pe anu ce 
merge Greşi-cum în proporţiunea în care se simte și necesitatea loră, 
va conveni cu comisiunea D-vâstre ca să recundscă cu plăcere, că 
bine și cu totă dreplulă se dete acelor colecţiuni titlului de monu- 
menlale, atât pentru nemuritorulă scrutatoră şi istoriografă Ludoziu 
Iurmuzaki în hnia primă, cât şi pentru guvern și pentru corpuli 
legislativă, care a binevoiti a pune la disposițiunea comisiunii în- 
sărcinate cu aceste publicațiuni sumele necesare la tipărirea şi în 
parte îmmulțirea documenteloră, fără carl ară fi curată preste putinţă 
să avemi vre-odată istoria demină de trecutului acestui stată şi de 
tăte luptele cumplite susținute de cătră națiunea română în tâte tim- 
punile și locurile pentru exislenia sa. 

«Măsurile ulteridre luate de cătră suză numita comisiune, atâtă cu 
»copă de a mal aduna documente și înavuti colecțiunil», cât şi dea 
Je concentra într'o singură colectune vastă cu t6le cele publicale în 
alte ţări şi în alte timpuri iară astă-di devenite fârte rari, f6rle 
scumpe şi în unele casuii preste putință de a le mai câștiga cu nici 
ună preță, sunt tolă atâtea titluri pentru comisiunea publicaţiunilori 
Hurmuzahi la r«cunoscința n6stră a tuturoră. 

« Misiunea dispusă de câtră Ministeriulă instrucţiunii pubhee pentru 
cercetări literare şi istorice în Galiţia ne dele o probă nouă pe lângă 
cele din trecută despre rezultatele, une-ori neașteptată de favorabile, 
pe cari le ai asemenea misiuni, prin car! se aruncă lumină une ori 
preste câte o epoca r&masă până acilea întru înlunecime, ce ne aduce 
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aminte aceea ce numesciă fisicil horror vacui; când adecă în câte o 
sere lungă de anl! istoriculi nu vede nimici, încât i se pare pe unii 
momentă ca și cum ară fi dispărută poporulă cu țeră cu toli de 
pre suprafața Europei; alte orl iarăși se perdu sai se confundă suc- 
cesiunile domniiloră. Periseră archive întregi din ţcră, lipsiseră cro- 
nicaril și acuma suntemi siliți să-l căutămu prin alte ţări, Ferice de 
no! dacă vomi fi în stare să le aflămiă încat pe cele mai multe în 
străinătate spre a risipi întunereculă câtorva sute de ant. Dară în 
acâsta direcțiune mai este încă forte multă de făcuti; de aceea co- 
misiunea crede că şi misiunile de la Roma şi Veneţia sunt din cele 
may nemerite; i se pare însă că va veni timpulă când Academia va 
simţi necesitatea de a căuta documente încă și în Neapole, sai în- 
cal a se inlorma despre resultatele cercetăriloră făcute în archivele 
vechi ale acelei capitale de cătră Academia maghiară prin 6menii săi 
pentru vâcurile ali 13-lea și 14-lea, de când dinastia Arpadă se în- 
cuscrise cu dinastia Anjou și până la mârtea regelui Ludovici 1, în 
care penodă (&nle românesci aflându-se tocmai în fervârea cea mai 
crilică a reorganisării sale pohtice şi religi6se, veniseră mai de multe 
or în contacte forte neplăcute și sânger6se cu domnitorii din a- 
cea casă, 

«IV. Cercetări si esplorări sciințifice. 

« Observânle făcute cu respectii la misiunile susă atinse comisiunea 
le înţelege şi cu privire la cele cuprinse în partea IV din raportuli 
generală, cu adaosă însă că, pre cât scii membrii dim cari este ea 
compusă, istoricii şi archeologii din alte țări aă începută în anil mai 
dincâce a se interesa mai multă decât odinidră de resultatele explo- 
răriloră cari credă el că se facu pe teritoriulă Daciei vechi chiar de 
cătră învățații Româniloră, alâtii din punctulă de vedere alu coloni- 
sării antice câtu şi din celă etnografică relativă la popsrele cuno- 
scute în istoriă sub nume de Cumani, Pacinaţi, Pecenegi, Cazari, 
Polovţi, iară în vâculă nostru şi de Secui şi Ciangă! (Csângo Ma- 
gyarok). Pe teritoriulă Ungariei, pe lângă museulă archeologici cen- 
trală dim Pesta, sai mal înființată în diverse părți ale ţărei câte-va 
societăţi archeologice şi etnografice al cărori conducători lucră cu zelă 
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şi devotamentii pentru scopul loră, iară autorităţile politice le sunt 
de totii ajutorulă în casurile obveniente, precum espropiieri de pă- 
mînti spre a intra în sînulă lui prin săpături, adunări de monede şi 
alte anticităţi, precum şi căutări de chrisâve pe la familil ş.a. 

«Partea V şi VI din raport membrii acestei comisiuni le ciliră cu 
Greși-care fală naţională și cu credinţă tare în viitorulu acestul in- 
sblută sciinţifică, carele înainteză totă prosperându. Precum legatele 
şi donaţiunile făcute din noii Academiei anume de cătră neuitatuli 
nostru amică Dr. Obedenaru și de bravuli patriotă Gheorghe San- 
Marin, aşa şi bibhotecele dărmie iar de cătră nobilulă filoromână 
Ubicini, de generoșii patrioți domni! generalii Pencovici şi C. Hepites, 
iară în dilele din urmă de cătră heredii repausatului proprietari Bo- 
leslas de Hizdei prin actulă din 18 Marte a. c., se poti considera 
ca totă atâtea simptome ale simpatiei lori nutrite pentru Academia 
română, prin care cresce cu atât ma! multi valdrea ac-lorii do- 
națiuni, cari și de altmintrelea ele în sine sunt de uni preţă fârte 
considerabilă pentru presentă şi viitori. 

«Colecjiunile preţi6se de publicatiuni din bibhotecele de la Moscva 
și St. Petersburg înaintate la Academiă de cătră venerabilulă nostru 
colegi d-lui Nicolae Kretzulescu, actuală ministru plenipotenţiariă alu 
României în Rusia, cum şi colecțiunea de manuscrise românesci și 
cărți tipărite dăruite de cătră generosulă nostru colegi şi secretari 
generală D. Sturdza sunt, precum sciți prea bine, Domnilorii Colegi, 
ună adausi noii la numerâse alte donațiuni anteridre, cu cari aceşti 
doi dintre pilastrii acestui institută aă înavuțită la diverse ocasiuni 
bibhoteca, colecţiunile şi preste totu averea Academiei. 

«Comisiunea arii lipsi oficiului săi de referență sinceră şi exactă, 
dacă nu ari releva și la locului acesta îngrijirea specială şi necur- 
mată a guvernului de prosperarea Academiei române, ceea ce se 
vede și din informaţiunile cuprinse la punctele 4 și 9 din raportului 
dati despre colecţiunl. 

«Dacă colecțiunea numismatică s'a înavulită f6rte multi în anulu 
espirată mai alesi prin pairiolticele contribui ale cminenţiloră pa- 
țrioți d-nii Gheorghe Gr. Cantacuzino şi Ion Calenderu zi dacă Academiu 
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le-a esprimati pentru aceli ajutoră mulțămnita sa cea mai vie, pre- 
cum ne asigură raportul, de aici încă nu urmeză, că îu acâstă se- 
siune generală să nu ne folosimă cu tâtă plăcerea de ocasiune spre 
a da espresiune căldurâsel recunoscinţe cătră d-nii donatori. 

«Partea VII despre concursuri cade în resortuli comisiunil de 
9 membri ocupate cu censurarea cărțilori de premiati. Toti aşa 
renunță ea și la relevarea operaţiuniloră casei Academiei, a cărei 
revisiune exactă este de competența comisiunil budgetare. 

« Resumândă comisiunea opiniunile sale submise deliberării D-vâslre 
în acesti referată alu săi, își permite a veni din partea sa cu p!o- 
punerile următdre: 

«1. Delegaţiunii academice din anulă 1885-86 să i se espiime, prin 
procesii verbalu, recunoscinţa corpului academicii pentru gestiunea 
îngrijită și zel6să a afacerilori Academiel. 

«2. Conlormă concluseloră antendre -i praxei introduse la acesti 
corpu academică să se prevedă în budgetulă anului ce urmeză o 
sumă corespundătâre dnpă analogia din trecută pentru portretele re- 
pausaţiloră membri C. A. Roselu și Dr. Anastasie Fă&tu spre a se 
alătura lângă portretele celoralalți membri repausail. 

«3. A se lua prin delegaţiuni viitâre unele măsuri practice peulru 
compunerea biografiei membriloră repausați celii puţini întruni mod 
compendiosi, penlru ca posteritatea să afle în Analele Academiei, 
din ce elemente a constată acesti corpi academicii alât în decadele 
prime ale activității sale cât și mai ţârqiă, să cunoscă totodată 
împrejurările car! vori fi susținuli ei în interesulă sciințel şi al 
culturei adevărate, pentru ca să fie meritatii a face parte dintr'insulii. 

«4. După ce publcaţiumle lăcute cu spesele Academiei se îmmul- 
țescu pe fie care ani şi prin urmare în acelea staă închise suine 
considerabile, să se comunice Academie! uni conspectă delailalu 
de-pre vindările efectuate din fiecare carte sau din alle publicațiunt, 
în acestă sesiune generală, dacă se pote, mar dacă acâsta a: fi peste 
pulință mai Virtosăi din causa întârdierii unoră lbrari, celă multă 
în dâu& luni după închiderea sesiunii, adecă după ce se presupune 
că conformii usului vechii întrodusi la clasa librariloră, acestia vori 
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fi încheiatii compturile cu toți amicii loră de afaceri. Cu hbrari indo- 
lenți să se curme orl ce afacere de comercii. 

«5. Să se compună unii catalogi regulatii de tâte publicațiunile 
mai vechi şi recente ale Academiei, cum și de cele ce se află sub 
tipari, cu arătarea formatelori și a prețuriloră, care tipărindu-se în 
câteva exemplare, să fie împărţite pe la tâte foile periodice române 
politice şi nepolitice, peste totă pe unde există presă periodică ro- 
mân6scă, în România și în străinătate, învitate fiindi redactțiunile 
în numele sciinței și ali culturei naţionale ca să binevo6scă a re- 
produce acelui catalogi celi puţină de câte du ori peste ani, nu- 
mindu-se şi librărnle la cari sari pute adresa, lectorii. Totodată 
să se iea măsuri, ca nici o cârte să nu se vîndă mai scumpă decât 
este prețulă eX pusă din partea Academiei, pentru că sub acâstă con- 
diţiune ieau lhbrami câte 300/, rabatiă. 

«6. Dacă cumva tipărirea catalogului epigrafică ali museului de 
anticităţi nu depinde numai de la voința Academiei, atunci acâstă 
afacere să fie lămurită inainte de votarea budgetului, pentru ca să 
nu se mai angajeze sume de bani cu condițiuni problematice, pe 
când acelea potă fi sai alăturate la fondi saii votate pentru alte 
tipărituri cari s'aă începută şi se faci în realitate. 

«7. Relativă la sc6terea unei a d6ua edițiun! din Istoria lui Mihai 
Vitezulu de N. Bălcescu, comisiunea repetă părerea sa împărtășită 
mal în susi, ca acestă afacere se trecă deocamdată în delberarea 
Secţiuni! istorice și de acolo să se întârcă la plenuli Academiei. 

«8. În casuri când Academia voteză premil pentru operate intrate 
la concursuri publcate din partea sa, să se întroducă de acum înainte 
regula observată la alte Academil ma! vechi, ca adecă premiuli să 
se numere concurentului învingătoră numai după ce lucrarea pre- 
miată va fi tipărită întocmai după originalulă rev&dutii, acceptati și 
depusă la archivului Academiei. Cuvintele pentru cari Academiile 
străine au întrodusii acea praxă ne sunt cunoscute la toți. 

«9. Cu privire la înaintarea vigursă şi circumspectă a colecțiuni- 
loră cari se continuă, se îmmulțesci şi se publică merei sub titlulii 
cunoscuti alu colecțiuniloră Hurmuzaki, să se esprime comisiunil 
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care a luali asupra-și acea sarcină pe cât de onorifică pe atât de 
grea şi obosil6re, recunoscință din partea Academiei prin procesă 
verbală, precum opinarămiă ma! susii în analisa părți III din raportă. 
«10. In m&sura în care comisiunea D-vâstre simte bucurie din 
causa înavuţirii bibliotecii şi a tulurori colecțiunilorii nâstre, tocmai 
în acea măsură ne cresce și îngrijarea sau chiar fiica de periculi 
ca celui din 1884 Din acesti motivă propunemi ca on. Delegaţiune 
academică să binevoâscă a da o informaţiune despre starea în care 
va fi ajunsă proiectuli ventilată de căţ-va ani încâce relativă la 
câştigarea unui loci și la înălțarea unui edificii pentru Academie 
şi pentru atâtea tesaure ale ei acumulate întrună spaţii atât de 
îngustii precum este acesti localu provisoriă în care ne aflămă. 


«Bucuresci 20 Marie (k Apr.) 1886. 


<G. Barițiu ca referente, N. Quantescu, V A. Deca >» 


Se decide a se pune chiar astădi în disculiune conclusiunile şi 
propunerile comisiunil în numără de dece. 


Propunerea întâia se primesce în urma unei modificări de redac- 
[iune presintată de d-lă N. Ionescu. 


La propunerea a doua dili Urechiă amintesce că într'o ședință 
ordinară de peste anii sa dati ună volă în urma căruia este a se 
face şi portrelulu lui C. A. Rosetti. In urma discuţiunii, la care 
ai luată parte d-nii Sion şi Maniu, şi a explicăril date de d-lă Se- 
cretarii generală D. Sturdza, propunerea a d6ua se primesce cu ada- 
ugerea propusă de d-lui Urechiă. 


Asupra propunerii a treia, d-lă J. Negruzzi iea cuvintul și cere 
să nu se primâscă, pentru că D-sa dice că e în contra obiceiuriloră 
altoră Academii ca membrii să-și facă uni! altora biografiile. 

D-lă Maiorescu dice că înlelesuli propunerii comisiunii alârnă de 
la întinderea ce se dă vorbei biografie. Dacă ar fi vorba să se facă 
câte o carte într6gă asupia vieţii fiecărui membru reposată, d-lă 
Negruzzi are dreplate; se pare însă că nu este acesta înțelesulă pro- 
puneri! comisiunil. Este o adevărată calamitate în mișcarea n6stră 
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hteraă, că nu se adună de nimeni datele privilâre la mişcarea lite- 
rară contimpurană. Dintre toți câți scriă astădi la not, numai d-lii 
Ion Ghica a avulii buna idee de a spune despre contimpuranii sti 
ceia ce a vădulu şi cunosculi. Din istoria n6stră contimpurană nu 
ne remâniă nici descrieii nici memorii, cari să arunce o lumină în- 
destulătâre asupra epocei în care trăimă. Aşa, spre exemplu, despre 
Cuza Vodă, care este o figură mare în istoria n6stră modernă. nu 
avemă informaţiuni suficiente privitâie la persâna și la viâţa lui. 
D-lui Maiorescu crede că din aceste motive a porniti propunerea co- 
misiunii. Dacă din aceste biografil sari păstra numai 3 sai 4 pa- 
gine cu câte-va date asupra vieții și lucrăriloră celoră morţi, ar fi 
toluşi fârle folositâre. De acea D-sa cere ca să s= primâscă propu- 
perea comisiunii. Ar fi bine chiar ca să se însărcineze anume per- 
s6ne cu facerea biografiilor acelora dintre reposaţii membri a căroriă 
vi&ță şi activitate le sunt mai bine cunoscute. Biog afiile cele mai 
mari, cari ceri studii întinse, cum sunt a lui C. Negruzzi saăa lui 
Ehade, sară pute pune la premii. Din aceste motive D-su este pentru 
propunerea comisiunil. 

D-lă N. Jonescu propune o modificare de redacțiune și crede că 
ar fi bine, ca Secţiunea istorică să se însărcineze cu aducerea la 
îndeplinire a propunerii. 

In urma esplicăriloră d-lui G. Bariț propunerea se primesce în- 
sărcinându-se Delegaţiunea cu executarea ei). 


Propunerile 4, b și 6 se primescu fără discuţiune. 


La propunerea a şeptea d-lă N. Jonescu dice că este bine ca ndua 
dipune a Istoriei lui Michaii Vitâzuli de Bălcescu să se facă în- 
tocmai ca şi cea de la 1878, ilustrându se însă, întru cât se pstr, 
cu planuii și harte, după cum a fostă si dorința esprimată de Băl- 
cescu. Scrierea acâsta, deşi necompletă, are merite fârte mari, din 
care causă cste f6rte multă citită. D-lii W. Joneseu crede că Academia 
pâte admite chiar de acum propunerea comisiunii. 

D-lă D. Sturdza găsesce asemenea bună propunerea comisiunii, 
precum şi completarea ei de d-lu N, Joneseu şi esplică că în aceste 
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condițiuni ediţiunea se va face fără nici o cheltuială din partea A- 
cademiel. 
In urma acestoră esplicaţiuni propunerea a şâptea se apr6bă. 


Propunerea a opta. D-li Maniu dice că în principiu este de acordii 
cu coimisiunea, dar întrebă dacă, în casă când autorulă unei scrieri 
premiate ar afla lucruri n6uă privitâre la cuprinsulă lucrării sale în 
umpulă pe când manuscrisuli se află la Academie, nu i sar per- 
mile ca în lucrarea premiată să facă adaugeri ori îndreptări? D-sa 
crede, că ur fi bine ca să se facă în propunerea comisiunil acestă 
restricţiune. 

D-lă G, Sion dice că propunerea acâsta e cestiune de regulamentă 
şi ar trebui să se aducă în discuțune conformă disposițiunilori pri- 
vilâre la modificările regulamentului. 

D-lă D. Sturdza dqice că propunerea comisiunil este drâptă şi bine 
chibzuită. Academia dă premii pentru lucrănle pe cari le găsesce 
bune și nimica nu împedică pe autori de a le îmbunălăi înainte 
de a le da la tipar. Propunerea comisiuuii tinde ca premiile să nu 
se dea până ce lucrarea premiată nu va fi tipărilă. Acestă m&sură 
esle necesară pentiu a îrnpedeca ca lucrările premiate să nu aștepte 
ani de dile fără să se lipărâscă. Măsura acesta este în aphcare la alle 
Academii şi societăți învăţate. Academia voesce ca o luc are premială 
să fie lipărită şi cât mai iute respândită în publică. 

' In urma acestoră esplicări propunerea a opla se primesce. 


Propunerile 9 și 10 se primescă fără discuţiune. 


D-lă A. Papadopolă-Calimachiă, dice că de cât-va limpă a crescută 
multi nums&rulă acelora cari se ocupă cu studil istorice, Academia 
are o frumâsă colecţiune de documente istorice originale şi ar trebui 
ca se fundeze o publicațiune periodică în care să se tipărescă aceste 
documente fără alte comentarie, spre a le pune în acesti modi la 
disposiţiunea tuturori acelorii cari ari voi să le studieze. Dacă a- 
câsta nu sar put6, D-sa crede că ar fi bine să se facă și să sc pu- 
blice unii catalogă analitică a tuturoră documenleioră din colecțiunea 


Aca demiei. 
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"D-lu Preşedinte învită pe d-lii Papadopolă-Calimachă să depue pro- 
punerea sa în scrisă pentru a fi pusă la ordinea dilei într'o ședință 
viitore, 


D-lui Președinte Jon Ghica spune că a vă&dulă uni proieclii de lege 
privilorii la Ateneului Români. In acestii proicelii presentalii Sena- 
lului se află uuu aiticla care privesce pe Academie, întru cât se 
dice întrinsulă că Academia va pute delega doi membri ai săi în 
biurouliă Ateneului. 

D-nil D. Sturdza şi N. Ionescu propună ca acestă cesliune să se 
discute într'o ședință viitâre, , 


La ordinea dilr! fiind propunerea presentală de d-li 7. Maiorescu 
în sedința de la 13 Martie, se acordă cuvintuli d-lul Maiorescu. D-sa 
ice : 

Când sa făcuti Regulamentulă Academiei, comisiunea care a ela- 
borată proiectul era compusă din d-nii Aurehani, Odobescu și D-sa. 
Atunci D-sa a propusă ca membri actuali ai Academie! să nu ee 
parte la concursunle premiiloră. D-lă Odobescu însă sa opusă, di: 
cândă că la Paris nu se face acâstă restricliune. D-li Maiorescu a 
renunțalii atunci la propunerea sa, aşteptându să vâdă cum se va 
lămuri lucrulu prin practică. Acum D-sa are impresia că, prin fapluiă 
că membrii Academiei ai concurată şi obținută premii, sa făculi 
ma! multi 1&ă decât bine. Pe D-sa Pa surprinsii cu deosebire im- 
presa ce a făculi în publici premiulă celă mare ce sa dati d-lui 
Alecsandri, care este mai presusii de ori ce îndoială întâia n6stră 
auctoritate literară. Tocmai în tinerime sa deșteptată multă nemul- 
țămire şi critică, şi sa luatu în nume de r&ă d-lui Alecsanri pentru 
că a primită ună premiă, și din acestă causă vede în tinerime o 
reacțiune contra d-lui Alecsandri. 

Simţemîntulu tinerimii este că Academia, care are să judece va- 
IGrea lucrărilorii literare şi scienţifice, să nu se amestece în afaceri 
de bani. Este r&i a pune cestiunea de bani alături cu cestiunea 
demnităţii membriloră Academiei. 
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Din causa premierii membrilori Academiei s'a produsi în tinerime 
o descurajare de a lucra pentru premiile academice. Sunt mulţi cari 
dici, că premiile ai să se împartă în familie, şi e de ce să se ma! 
presinte? Acestă stare de lucruri isbesce în rădăcină activitatea li- 
terară şi sciinţifică, pe care din contra Academia este chemată a o 
deștepta în cercuri cât ma! întinse. Nu-i e temă că vre-uni membru 
alu Academiei va înceta de a lucra când nu ar av6 în vedere ună 
premiu de 5 sai 4 mil de lei. Pentru cei afară din Academie e 
mare cestiune, dacă se lățesce acestă idee. Ar fi mai folositori pen- 
tru scopurile Academiei, ca să se respândâscă credința că premiile 
nu se dai acelora cari sunt totodată judecători în causă. 

Inconvenientele cari se legă de procedura păzită până acum sunt 
mari. Propunerea presentată le-ar înlătura. 

D-lui D. Sturdza se declară în contra propunerii presentate de d-liă 
Maiorescu, pentru că premiile sau instituită ca să stimuleze activi- 
tatea acelora cari lucrâză în literatură şi sciinţă. Sa disu că propu- 
nerea acâsta sa presentatii în numele tinerimil. Ală cărei tinerimi? 
Ală celei care a lucratii saii ali celei care nu lucreză ? D-sa ar dori 
ca tinerimea n6stră să lucreze, dar cu durere constată că sunt forte 
puţini tinerii cari se pună întruni modi seriosi pe studii şi cerce- 
tări. 

Sa citati ca exemplu premiulă dată d-lui Alecsandri. In acesti cas 
Sai indignati cei ce n'aă lucrati contra celui ce a lucrată. Sa dati 
premiuli lui Alecsandri pentru că a publicatii opere cari ai încăldită 
o generaţiune întregă și ai contribuitii la înaintarea naţiei în cultură. 
Şi cum ? pentru acesta să se revolte tinerimea care trebue încă să 
lucreze? La acesta l-a împins numai invidia, şi tineril cu invidie nu 
poti intra în consideraţiunile Academiei. Să vie tinerii să lucreze, 
şi când vorii face cărți de valdre li se vori da premii. Simţemin- 
tulă despre care vorbesce d-li Maiorescu nu se pâte înțelege nici 
din premiile cari săi dati până acum de Academiă: Dintre poeți 
sai premiată Alecsandri şi Sion, ale cărori scrieri ai o însemnă- 
tate nediscutabilă în mișcarea n6stră literară; saă premiată d6uă 
scrieri ale d-lui Hasdeă a cărori valdre a fostă recunoscută de 
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bărbați de sciință chiar afară din ţ&ră; sa dată d-lui Brândză uni 
premii pentru o lucrare care ară fi putută fi premiată de ori şi care 
altă Academiă; d-li Aurelian a făcută o escelentă carte de stati- 
stică care este dilnicii întrebuințată de toți câţi se ocupă cu aface- 
rile economice ale țării; valdrea cărții a fosti recunoscută de Aca- 
demie şi pentru ea sa dati autorului ună premiă; sa premiati 
scrierea d-lui Odobescu despre istoria archeologie! a cărei valâre a 
fostii de toți recunoscută; s'a dati apoi ună premii d-lui Mariană 
pentru o carte adunată cu multă muncă și de o valdre nediscuta- 
bilă. Dar pe lângă acestea sai dată trei premil anuale unoriă autoit 
cari nu sunt membrii Academiei : d-lorii Crainicâni, Stefanelli şi N. 
Densușianu. Academia nu a fosti părtinitore pentru membrii ei, şi 
de aceea a respinsii pe unii dintre dînșşi! de la premii; așa când d-lii 
Hasdei sa presentată a treia 6ra la concursă, not am credutii că 
nu este bine să-i dămiu premiulu, şi fără îndoială la luarea acelei 
decisiuni sa luati multă în considerare tocmai impresiunea asupra 
publicului, ca să nu se pară că premiile se dai prea desi mem- 
brilori. 

Totu aşa stă lucrulă și cu premiarea scrierilori presentate la con- 
cursurile puse de Academie asupra unori subiecte determinate. S'aă 
premiati cele d6u& volume ale gramaticei lui Cipariu; dar sai dată 
d6uă premii și d-lui Tocilescu, care nu este membru actuală. 

Tote cărţile premiate de Academie până acuma sunt meritorie. A- 
cademia a dovedită că scie să fie dreptă şi chiar econ6mă. De când 
sunt instituite premiile nu numai că nu sa refusată vr'uni premii 
unei scrieri de valdre pentru a se da uneia de mai puțină val6re 
fiindă-că aru fi fostă scrisă de uni membru ală Academiei, dar nici 
nu Sai publicati nici una care să fie superidră celor premiate. 

Tinerii cari se pună să lucreze numa! în scopulă celorii 5000 lei 
dau puţină speranță de seriositate. Să avemi consciinţă de demni- 
tatea nostră, să arătămi că noi. când lucrămii în Academie, lucrămi 
cu consciință curată înaintea ţăril. Cănd ami hotări ca ună membru 
ală Academiei să nu se pâlă presenta la premii, ar însemna că nu 
avemii consciință de datoria. n6stră, că n'avemi încredere în nepăr- 
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tinirea și onestitatea n6stră. Concursurile sunt una din atribuţiunile 
principale ale Academiei şi nu este bine să restringemă câtuşi de 
puţină numeruli acelora ce sari pute presenta la ele. 

In ţâră la noi nu avemă ună publici cetitoră mare ca la alte 
naţii; nu sunt la noi iterații de profesiune cari din scrierile lori să 
câștige mai multă decât valdrea unor premii, cum este în Germa- 
nia spre esemplu, unde mulți profesori de Universitate câștigă cu 
scrierile loru mai multă decât este retribuţiunea lori de profesori. 
La noi trebue să rogi adeseori pe mulți să citescă cărțile bune. 

Membri! Academiei sunt selecțiunea a toti ce avemi ma! învăţatii 
în ţeră; scrierile lori trebue luate în consideraţie, premiate când me- 
rită iar nu înlăturate. 

Din aceste cause D-sa nu se pâte uni cu propunerea presentată 
de d-lă Maiorescu. Academia va fi drâptă în judecarea scrierilorii ce se 
vori presenta la concursurile sale, şi experienţa ce se câștigă cu 
timpulu va face că din ce în ce mal siguri va put€ judeca lucră- 
rile ce i se vorii presenta. 

Propunerea presentătă nu pste fi admisă şi din causă că este 
în opunere cu Statutele. Atribuţiunile Academiei şi activitalea e! spe- 
cificate prin art. 3 ară fi restrinse prin acestă propunere, care tinde 
a împedeca unele opere de a se presenta la concursuri. După prin- 
cipiulu Statutelori orl ce operă presentată este a se judeca după va- 
IGrea ei, indiferentă fiindă dacă e scrisă de tînără ori de bătrână, 
de ună membru ală Academiei ori de uni străini. Membrii Acade- 
mici aă datoria a judeca şi a lucra după consciinţă; dacă amă ad- 
mite contrariuli atunci sară pune uni semniă de întrebare în tâte 
celealalte lucrări ale ndstre. 

Propunerea presentată de d-lă Maiorescu este dar din tâte aceste 
considerațiuni de înlăturată. Acâstă propunere se pote considera ca 
uni îndemnă ca să fimă toti d'auna cu atenţiune și să se dea premii 
acelorii lucrări cari într'adevării merită, iar nu acelora cari în sine 
nu merită, ci ai numai o valdre relativă. Lucrândă astu-felă vomă 
ave toti-deauna încrederea şi stima națiunii. 

D-lui N. Jonescu vede cu totulă altu-feli înțelesulă acestei propu- 
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neri decât d-lui Sturdza ; şi ea nu atinge Statutele. R6ua impresiune 
făcută prin darea premiului lui Alecsandri, pe care a constatato d-lă 
Maiorescu, este reală. Tinerimea nu e cuprinsă de simţemiîntulă de 
invidie în contra lui Alecsandri ori a altora, dar ea murmură pentru 
că se vede că are forțe neegale de a lupta cu membrii Academiei. 
D-sa crede că ari fi bine ca premiile să se dea mai cu s6mă 
pentru încuragiarea tinerimii. La mai multe premi! nu sau presentati 
tineri, neindrăsnindă a o face, căci se temea că vori întâlni ca 
concurentii pre vrună membru ali Academiei. Așa ami avutu pre- 
miuli Cuza, care sa publicatii mai mulţi ani pe rândi, fără să se 
presinte nică ună concurentii. Trebue să luămi măsuri ca să nu ne 
socotescă țâra de o coterie. Tinerii se simtă descuragiaţi, pentru că 
nu se simtă în stare a concura cu membrii Academiei. 

Amintesce că, după art. 5 din Statute, Academia pâte însărcina cu 
cercetări pe anumite pers6ne, ori comisiuni. Prin urmare membrii 
al atâtea mijlâce de lucru cari lipsescă tinerimii. D-sa ari dori ca 
membrii Academiei să nu descurageze tinerimea acea care nu vine 
cu lucrări la premil. Trebue ca Academia să fie o instituțiune mai 
pre sus de ori ce bănuială că membrii e! ari pute participa la 
mijlâcele de încuragiare cari se dai în formă de premii. Luândă ună 
exemplu citată de d-lă Sturdza, D-sa crede că d-lă N. Densuşianu 
nu arii fi făcută acea carte, dacă Academia nu l-ari fi dată o mi- 
siune şi dacă nu ari fi avuti speranța de a ave unii premii. Din aceste 
motive D-sa este pentru propunere. 

Ora fiindi înaintată, discuțiunea se amână pentru ședința de 
Sâmbătă. 
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ŞEDINŢA DIN 21 MARTIE. 


Preşedinţa d-lui Ion Ghica. 


D-lu 1. Negruzzi dice că cine sa ocupată de mișcarea literară în 
timpului nostru, cun6sce scrisorile pe cari d-lă Jon Ghica le-a adresată 
d-lui Alecsandri și pe cari domnia sa a avutii ondrea a le publica 
în «Convorbiri literare.» Ele ai fostii publicate și în volumă speciali 
așa în cât sunt cunoscute publicului iubitoră de literatură. In a- 
ceste scrisori se află o mulţime de informaţiuni istorice de la înce- 
putulii acestui secolă încâce și descrieri de evenimente, la unele dintre 
cari d-lă Jon Ghica a avută ocasiunea a lua o parte însemnată. 
Adese ori se descriă întrinsele fapte cari erai deja uitate. D-lă 
Ghica ne dă în aceste scrisori tablouri vii despre moravurile trecu- 
tului depărtată, nu prin lungimea timpului, ci prin schimbările mari 
cari sau făcuti în societatea n6stră în timpii din urmă. Acuma d-lă 
Ion Ghica la. scrisorile trecute a mai adaosă una n6uă privitâre la 
poetulii Grigorie Alexandrescu. Autorulă și Academia ai autorisatii 
pe d lu Negruzzi a ceti acestă scrisre în ședința publică de astă-qi, 


D li B. P. Hasdei : Sunt datori în fie-care anii a da semă despre 
mersulii marei lucrări a dicționarului limbei române cu care m'a în- 
sărcinată Acadermia în urma îndemnului M. S, Regelui. 

Ori ce dare de semă cuprinde lrude şi scuse pe cari și le face unii 
autoră, arătândă greutăţile ce a învinsă în lucrarea sa şi cerând ier- 
tare pentu acelea cari nu le-a putută învinge sai pentru că cele 
învinse Paă costată timpă îndelungată de muncă. Laudele, dacă meriti, 
le lasii altora, cu scusele mă însărcinezi ei. 

In sesiunea treculă Academia a decisă să se începă tipărirea Ma- 
relui Etimologicii. Tipografia, cu care sau fixati condiţiunile lucrării 
la 18 Aprilie, a ceruti timpii pentru a-și procura materialulă necesa, 
din acestă causă tipărirea sa începutii pe la începutulă lui Iunie. Eram 
departe dar de a ave ună ani până la acestă sesiune generală, mai 
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remănându-mi numai ndu& luni, dintre cari vreo trei am fostii siliti 
a lipsi în străinătate din causa stării sănălății mele şi pentru tre- 
buințele familiei. M au remasă dar pentru lucrarea Etimologicului 
ş6se luny, în cari am lucrată câte ș6se gre pe di. Chiar dacă nu 
ară fi fostă nici pnă felă de piedică, totuși sară fi simțită greu- 
lalea care se înlimpină totă-d'auna la începutul ori-cărei lucrări. 
Sunt cesliuni de practică, de rutină, cari trebuescii câștigate prin 
deprindere; de acea şi începutulii lucrări! mele a fosti de trei ori 
mai grei de cum va fi .continuarea. / 

Dacă în cursulă întâiului ană am pulutii presenta vre-o 20 cole 
tipărite, cari cquivaleză cu 40 c6le ordinare, mă măgulesci a crede 
că lucrarea dichonarului va „merge din ce în ce mai iute. 

Mulţi se sperie când audi «că htera A va ocupa singură ună volumi 
întregi, $i observă câle volume voră trebui să ocupe tâte celealalte 
tere. Acestă temere nu e justificată, pentru că în limbile romanice 
litera A cste cea ma! mare decât t6te întru câtă privesce numărulă 
cuvinteloră începăldre cu dinsa. In dicționaryli italiană alu lui Tom- 
maseo în 7 volume, litera A ocupă volumulă I-ii întregă. In limba 
română cuvintele începăldre cu A formâză a 7-a orla 8-a parte din 
întregă dicționarulă. 

O revistă francesă, «Revue internationale,» în fascicola ultimă îmi! 
face onbr:a a se ocupa de Magnum Elymologicum și-l compară cu 
dicţionarulă lui Liltr6. Comparaţiunca este măgulhtâre. Dacă însă e 
vorbă de munca curalii materială, atunci nu mă sfiescă a dice că 
unti dicţionaiti româncecii făcută pe planulă conceput de mine cere 
mai multă muncă de câtă Liltre sau Grimm. Despre acesta se pâte 
convinge ori cine, comparândi s. ex. cuvintul aducă din dicționarulă 
meii cu cuvintele corespundătâre apporier sat bringen din acele dic- 
ționare. 

Untă el*mentiă fârte importantă, chiar esenţial din dicţionarulă meii 
şi care în mare parte hpsesce în Grimm și Liltr6, este elementuli 
curatii poporani scosă din gura popoului. In sesiunea trecută, vor- 
bindu despre începutulă acestei lucrări, am spusă că la cestionarulă 
adresată preoţiloră şi înv&ţătoriloră 1omâni sai primiti respunsuri 


www.digibuc.ro 


103 


de la vre-o 200. Acuma am peste 1000 de respunsuri, şi polii ice 
că cunoscii cum se vorbesce în peste 1000 de comune în România 
şi în multe din Banată şi Transilvania, Adeseori am lost sila a 
intra în corespondență cu acel cari ai trimisă răspunsurile pentru 
a le cere explicări, cântece poporane sau alte informațiuni asupra 
!&spunsuriloră date. Din acâslă coresponden'ă s'a formată uni dosarii 
întregii. Cu acestă ocasiune îm! pare bine a pul€ constata ună lucru; 
Ori ce sar dice despre starea instrucţiunii publice în România, ră&s- 
punsurile ce am primită dovedescii că sunt nu numai în orașe, 
dar chiar şi în sate şi în cătune, învăţători de o inteligenţă rară, carl 
ară face ondre or-cărel școll străine. 

Fascicula a 2-a a Dicţionarului s'a publicată numai de câte-va dile, 
aşa în câtă în străinătate lucrarea e cunosculă numa! după fasci- 
cula 1-a. Totuşi a fostii aprehată în moduli celă mai favorabili. 
Iustiulă romanisții francesi Gaston Paris a presentat'o cu multe 
laude Academiei de Inscripţiuni. De asemenea am primiti felicitări 
de la Ascoli, Schuchardt-și Tobler, cele mai mari autorități contem- 
porane ale filologiei romanice. Profesorului Vesselowski felicită Aca- 
demia că a începuli: realisarea acestei lucrări, care în Academia Im- 
perială din St. Petersburg e de o cam dată numai în perspectivă. 

Toti ce am a mai spune este că lucreză și nu voii înceta de 
a lucra. 

D-lu V. A. Urechiă r6gă pe d-lă Hasdeă ca, spre terminarea dări! 
sale de s6mă, să citâscă pentru pubhculi present unulu sai două 
arhcole din lucrarea sa. 

D-lă Hasdeă citesce arlicolii despre cuvinele aferim şi afin : 


1, Aferim ! interj.; bravo! parfuat! c'est bien! E persanul âferin cu ace- 
lași sens (Șainânu, Elem. turcesci p. 7); însă vechimea și marea respândre 
a acestui cuvînt în hmba română, fundii forte poporan în tote provmciele, ne 
fac a crede că n'a trecut la noi mai în urmă prin Osmanhi, e. pote deja în 
v6cul de mijloc prin Cumani, al cărora dialect ture era plin de persianismi. 

V. Acct, 

Dicţionarul bănățen Mss crea 1670 (Col 1. Tr 1883 p 421): <Aferim Euge, 
Laudantis particula», 
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Math. XXV, 23 : «Aferim, slugă „eu ge, serve bone et fidelis, quia 
bună și credinăoasă, că pre puţine super pauca fuisti fidelis, super multa 
ai fost credin&oasă, mai pre mult te te constituam... 


voiu pune...> 


Pentru aceiași noțiune, vechii Romani luaseră de la Greci pe ebye, Româ- 
niă dela Turci pe Aferim. 

In secolul nostru, când s'a întrodus sinonimul bravo, mult timp ambele 
interjecţiuni se întrebwunțai una lingă alta. 

Filimon, Cioconi vechi p. 41: «Bravo, Ioane, aferim ! ai respuns tocmai după 
dorința mea...» 

Alexandri, Cinel-cinel, se. 3: <O căpridră! Aferim!.. tocmai de diua Smă- 
răndiței...> 

Balada Ghemiș : 


Aferim, frate Ghemiș, 
Bine făcuși că venişi... 


Balada Meșterul Manole : 


Aferim, Manole, 
Meştere Manole, 
Meșşter învăţat, 
Meşter lăudat ! 
Aferim, zidari, 
Noă meşteri mari... 
(G. D. Teodorescu, Poes. pop. 620) 


In construcţiune : <aferim de cineva», de ex. într'o colindă: 


Grăi bunul Dumnedeii : 
Aferim, domn bun, de tine, 
Că stătuși de mă'ntrebași 
Când e capul vâcului, 


Sfirgitul pămîntului... 
(Conv. st. 1877 p. 401). 


Marian, Bucovina, II, 159: 
Și Iubesc o copiliţă, 
Aferim de Româncuţă 
Cu gardfe în cosiţă... 
Cu sens ironic: 
Critil și Andronius (lași, 1794), p. 64 : «—eu nu mai știu, ziâ este au noapte; 
spune-ți'mii mă rogi. — Aferimă! X-a zis Hironiă. Ludafăruli nu ese din um- 
brile nopții decât ca să vestescă sosire zilii,,.» 
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Marian, ÎI, 239: 


Mândra cum mă audia, 
Uşa Iute-o descula 

ȘI în casă mă poftia; 

Eu în casă m'am virit, 
Găsil focul desvănt 

ȘI lemne nepusem vatră: 
Aferim că era fată !,,, 


Balada Fulga : 


Din guriț'o judeca, 
Cu năpârca o bătea 
Și din gură”! tot qicea: 
Aferim, căţea bătrînă ! 
Unde'mi sînt miedrele ? 


Unde'mi sînt odorele? . 
(G D 'Teodorescu, Poes pop, 511), 


In 'Ţâra-Românsâscă, printrun adaus de ironiă se ce: aferim popă Ma- 
rin!» (L. M.), măcar că acela cu care vorbim nu e nică «popă» nici «Marin». 
v. Halal. 


2, Aferim (plur. aferimă), s, m.; le bravo Interjecţiune luată ca substantiv. 

«Fă ce'ți dice ei, șiți voiu da un aferim...» (L. M.) 

Costachi Negruzzi, Cum am învățat românesce : «Bărbaţii îl fericăaă, îi mul- 
femiaă, îi strigai aferim de se sguduiaii păreții; și bătrânul Socolsn, doborit 
sub grindina laudelor și a aferimilor, se lăsase pe un scaun, unde'l împreju- 
raseră copiii, ameţit, răpit...» . 

V. 1. Aferim,. 


Afin saă afin, s. m., 10 t. de Botan,: airelle, Vaccinium Myrtillus; 2" t. de 
Mythol. populaire : nom d'un heros qui se sacrifie par amiti6. 

Tufu, numită afin înfloresce și rodesce între lunile Maiu și lunii pe tote 
plaiunle României, scoțând mică brobâne albastre dând în negru, forte gustose 
și cari se chiamă afine. 

Dr. Brândză, Prodrom p. 336 : <Afin, prin locurile stâncâse și umede din 
pădurile montane și subalpine și prin pășunile petrose dm regiunea alpină». 

Jipeseu, Opincaru, 92: «(pă Xerba muntelui Gămăliea) făceam singur în mij- 
locu frunqilor, a stâncilor, a fragilor șa afinilor, o prescurtare lăuntrică d& 
tote câte-mi vini 'n minte...» 

Cuvîntul e comun tuturor Românilor. In macedo-româna, așa cum se vor- 
besce pe la Crușova, afin se chiamă afinchău, afină—afinche (M. lutza) 

14 
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cu un sufix deminutival, după cum și la «fragă» se acaţă acolo un sufix de- 
minutival <afrandză», 

Un tufar de afină se dice afinariu (P. Oltenu, Transilv., Haţeg) sai afi- 
niş (A. Bunea, Făgăraș, ec. Vaidarecea) ori afinet (R. Simu, Sibiiu, ec. Orlat), 

Une-oră se pronunţă : afen, afenă, afeniș. 

Dar de unde vine cuvîntul? 

Românii posedă în doă varianturi legenda eroului care merge cu amicia pînă 
a se preface de bună voe într'un stan de pâtră: un variant bănăţen publicat 
de frații Schott sub tatlul de < Vihș Vitezul» (Wal. Mârchen, Stuttg. 1845 No, 11) 
și un variant cules în Muntenia de reposatul Filimon sub numele de <Omul de 
pâtră» (I. Ionescu, Țăranul român 1862, No, 34), Legende analâpe ai fost stu- 
diate de Hahn (Griech. Marchen, Leipz, 1864, No. 29) : una neo-grecă, una 
neapolitană, una germană, afară de Gre-cari asemănări indice, 

«Omul de pâtră» se începe așa: 

«A fost o dată un împărat și o împărătesă, amindoi tineri și frumoși, dar 
nu făceaii copii. Într'o qi veni la împărat un Arap buzat și-i qise: Să trăesci» 
luminate împărate! Am audit că împărătâsă nu face copii, și am adus buruieni, 
pe care cum le-o be, rămâne grea, Imp&ratul luâ buruienile dela Arap și po- 
runci să-i dea cal împărătesc și un rând de haine de aur ce-ţi lua vederile de 
frumuseţe, apoi chemâ pe împărătâsa și-i dete buruienile să le ferbă și să le bea, 
Imp&rătâsa chemă pe bucătărâsă și-i dete buruienile să le ferbă, fără să-i spue 
de ce tr6bă sînt. Bucătărâsa nescuind puterea lor, gust dintr'însele și apoi le 
duse împărătesei să le bea. Nu trecu mult timp la mijloc, și rămase grea îm- 
părătâsa. Eră când veni vremea, născură amindoă câte un coconaș, mai fru- 
mos decât tot ce este frumos pe lumea acâsta, și le puse nume: unuia Da- 
fin și altuia Afin,..» 

Basmul întreg amintesce întrun mod surprinqător mitul elenico-fenician al 
Dioscunlor, cei doi frați gemeni, unul de viță mai strălucită decât cela-l'alt, 
sacrificându-se necontenit unul pentru altul. De o cam dată însă ne interesă, 
numai elementul onomastic : Dafin și Afin. Aci nu e o simplă paronomasă 
fonetică, ca la Arabi între <Abel» și <Kabel> (Avel și Cain) sai în Bibliă 
între «CGog» și <Magog» (cf. Farrar, Language and languages, Lond. 1878 
p. 227), ci este o ingeni6să întrebuințare logică a două forme ale unuia și 
aceluiași cuvînt, ajunse a însemna două lucruri forte înrudite : dafin «laurier» 
și afin <myrte», Laurul și mirtul se bucurai la vechii Romani de o egală con- 
siderațiune mai pre sus de tâte cele-l'alte plânte: «duabus coronis utebatur, 
laurea et myrtea< (Plin, H. N. XV, 29). Ambii eraii de o potrivă sacri 
(Dierbach, Flora mythol. p. 63). Ambii se menţioneză mereii împreună: «cum 
flombus lauri et mirtae» (Du Cange, v. Mirta). Este o reminiscință cla- 
sică la Corneille: 
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Votre €poux ă son myrte ajoute ce laurier.. 


Nu vom urmări pe Max Muller (Selected Essays, 1881, 1, 396) în ingeni6sa 
identificare a grecului ââpvn (=3âXvn) cu sanseritul vedice <ahanâ (=aghanâ)> 
de unde ar resulta posibilitatea chiar la Eni a unui dublei ăowp. Filologia 
romanică rare-uri are nevoe de a se urca sus tocmai pînă la epoca ario-eu- 
ropeă. In generalitatea casuriloră, cheia problemelor se află cu mult mai aprâpe 
şi e cu mult mai sigură. 

Românul dafin, trecut sub acâstă formă la Serbi și la Bulgari, nu vine 
din neo-grâca, ci din vechiul grec 3ăpwm prin intermediul anume al latinităţii 
vulgare, care adăusese pe caractersticul -j-. In inseripţiuni latine ne întimpină: 
Daphne, Daphino, Daphinidis, Dafine (Corssen, Ausspr.?, II, 264, 609). Acest 
-4- probâză întrun mod irresistibil latinismul dafinului la Români, dela 
cari cuvîntul a colhndat apoi la popâre învecinate, far mică decum viceversa 
(Cihac, II, 653). Din dafin, chiar pe tărimul latin rustic, cată, să se fi născut 
afin ca nume al «mirtului» prin etmologiă poporană dela <affinis», vulgar 
«a ffinus» (Du Cange), ambele plânte fund privite ca rude, ca cei doi frați 
gemeni din legendă. Din causa acestei fusiuni a doă cuvinte isvoresce necer- 
titadinea accentului în afin, rostit mal adesea ăfin (A fină) ca în dăfin, dar 
une-ori afin (afină) ca în affinis, 

Dafinul și mirtul nefiind indigeni în România, vechile lor numiri latine po- 
porane ar fi irebuit să dispară din graiu, dacă nu s'ar fi adaptat la alte tufe, 
cu cari — bine saii veii — îi asemăna omul dela țâră. După cum numele da- 
finului <laumer» s'a dat la noi plântei <mezereum», mai numită altfel <tuh- 
chină», «cleiță», <piperu-lupului»>, pe care și limbile neo-latine occidentale o chiamă 
<laureola» (laurole, loireolea), deminutiv din <laurus», tot asemenea numele 
afinului «myrte» a trecut la Români cătră o varietate de «vaccinium», căriă 
și graiunle romanice din Apus îi die «myrtilus», frane. myrtile, tal. mirtallo, 
span. mirtilo ete., un deminutiv dela «<myrtus». Paralehsmul e perfect. Dar mai 
este ce-va. Una din numirile francese poporane ale «mirtillei» e cousinet, 
cousin, cousine, adecă o traducere a latinului affinis, ceia ce mai 
întăresce încă o dată cele spuse mai sus despre afin ca nume al «mirtului> 
deja în latinitatea vulgară. Să se observe că în vechea francesă în loc de 
«cousin», «cousine», se putea ice forte bine: <a ffin», <affin e», de exem- 
plu: «bien veigniez touz, vous mi <affin» (Godefroy, Diet. d. lanc. fr, v. 
Afin); și atunci între numele lui «vaccimum myrtillus> la noi și nuimnele lui la 
Francesi n'ar mai fi nici măcar deosebirea, dintre original și traducere. 

In conspect: 
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lat. vulg. daphinus + affinus (cousin) 


rom. dafin (afin) (cousin) 
<laumer> <«myrte» <«myrte> 
dofin afin cousinet 


<laurtole> «myrtille>  «myrtille» 

Frați în archeologia latină, frați în mitologia românâscă, afin și dafin sînt 
frați și prin etimologiă. In Banat, pînă astăqi afinul se chiamă pe a-locuri 
dafin, iar brobonele lui cele dulci dafin e (Paroh G. Iancu, com. Visag, Bo- 
bolna, Baia-de-Criș). Să nu uitâm că preposiţionalul d ca în «dalb»—ealb» nu 
se acaţă la noi nică o dată la termini botanică. Se qice «alu», «aglică», «a- 
lun», «<anin», <arțariu» etc., nu: «dalu», «daglică» și așa mai încolo. Forma 
dafin pentru afin, conservată la Bănăţeni, este dară cea organică, moștenită 
ca dublet din epoca latină. - 

Dela noi pe afin «<vaccinium myrtillus», sai mai bine numele fructului a- 
fină, Paă luat apoi pe de o parte Ungurii, prefăcândull în afonya după 
armonia vocalică maghiară, iar pe de alta — Rutenii din Bucovina sub forma, 
afena, alături cu termenul propriii rutenesc «<boriwka» (=polon. borowka). 


ŞEDINŢA DIN 22 MARTIE. 


Preşedinţa d-lui Jon Ghica. 


D-lui D. Sturdza propune ca scris6rea d-lui Ghica despre poetuli 
Gr. Alexandrescu, citită în ședința publică de Vineria trecută de 
cătră d-lii Negruzzi, să se tipărescă în Anale, sai în corpului proce- 
sului verbală alti acelei şedinţe sai deosebiti. Propune de asemenea 
ca în contextulă relaţiunii făcute de d-lui Hasdei asupra Marelui 
Etimologică să se tipărescă în Anale şi cele dâu& cuvinte citite în 
acâiaşi ședință, pentru ca publiculii din aceste specimene să-și potă 
face o idee despre modului cura se face lucrarea. 

D-lui Jon Ghica gice că scris6rea, sa despre Alexandrescu aparţine 
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« Convorbiriloră literare», pentru cari a trimis'o, şi dacă Academia vo- 
esce să se publice în Anale, va trebui să se reproducă după ce va 
fi tipărită în acea revistă, 

Propunerea d-lui Sturdza se aprobă dimpreună cu esplicările d-lui 
Ghica. 


Se comunică o scrisdre de Ja d-lă S. FI. Mariană, prin care în- 
sciinț6ză că nu va pută lua parte la sesiune și că colecţiunea de 
descântece poporane, pentru a cărei publicare i s'a dati de Academie 
unii ajutori anul trecută, va fi tipărită până la Pasci. 


Universitatea din Berna trimete publicaţiunile sale cerându a i se 
trămite în schimbi ale Academiei. — Cererea se aprâbă. 


D-lu Secretară generală dă citire propunerii presintate de d-lui 
A. Papadopolti- Calimachiă, în următbrea cuprindere : 

« Academia posede astădi ună mare numără de urice domnesci, 
cărți domnesc, surete, anaforale și alte acte, tâte onginale, de prin 
diferite epoce, caii constilue ună tesaură nepreţuită pentru studiile 
istorice atingătâre de țera n6stră, studii cari astădi ieaii o mare des- 
voltare. Aceste monumente, marturi vii şi nebănuiţi a! vremilori 
trecute, sunt de ună folosi imensi în privinţa istorică, cronologică, 
genealogică, topografică şi literară. Dar tâte aceste tesaure stau gră- 
mădite și închise în archivele Academiei n6stre necunoscute acelora 
cari se ocupă de studiile n6stre istorice și cari le-ar consulta cu 
mare folosi și sari îmbărbăţi în esploatarea frumâsei şi întinsei 
câmpii care ni s'a deschisi în domeniuli măreţă alu istoriei Ro- 
mâniloră și alu culturei n6stre naţionale. 

«Ca să punemă dar în mâna lumei studiose atât din (eră cât şi 
din străinătate aceste tesaure grămădite în Academia nostră, ei pro- 
puni ca Academia se iea una din următorele decisiuni: 

«1. Să se fondeze de Academie o Revistă istorică a Academiei Ro- 
mâne, care să apară la fie-care două luni, şi în care să se publice 
textele tuturori hris6velorii, uriceloră şi celoralalte acte vechi câte 
sunt şi câte vorii mai întra în Academia Română, fără nici ună co- 
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mentariii. lar actele slavonesci să se tipărescă cu traducere ro- 
mânâscă. 

«2. Dacă acesta ar păre dispendiosii, facu o a dâua propunere, 
adecă să se fondeze unii Catalogii istoricii de aciele vechi aflătore în 
Academia Română, care catalogă, indicândi num&rulă înregistrării fie- 
cărui acti în Academie, va arăta data, loculă şi cuprinderea în scurtă 
a fie-cărui actă, cum acesta se obicinuesce şi în alte țări. 

«Acestii Catalogă sai acestă Revistă să se publice în 1000 de e- 
xemplare în edițiune, (formatii în 80) cât se pole mai eftină, ca să 
se pâtă cumpăra de toți. 

«O comisie din Academie alesă de plenum să fie însărcinată cu 


acestă lucrare. 
A. Papadopolii- Cahmachii, 


«Spriinimi: G, Bariț, — Sprijinescti pubhcarea unui indice: Melchisedec, Hasdeii, Quintescu». 


Propunerea se recomandă spre cercetare Secţiunii istorice. 


Se comunică trei propuneri pentru alegeri de membri corespon- 
denţi. — Se decide a se recomanda secțiunilorii. 


Se comunică scrierea «Cercetări asupra piele! şi părului ursului 
6cheşi din Carpaţii românesci» de Dr. C. Freytag. 

Se comunică de asemenea volumele I și II din «Cartea de cetire» 
de d-lui Stefani Stefureac, trămisă de autori. 

Se decide a se mulțămi dăruitoriloră. 


La ordinea dilei fiind continuarea discuţiunii asupra propunerii 
d-lui Maiorescu privitore la nepresentarea membrilorii Academiei la 
concursurile ej, se dă cuvintulă d-lui Stop. 

D-sa dice că asupra fondului propunerii ar av€ puţină de disi 
în urma celor spuse de d-lui Sturdza. Cu tâte acestea crede că, 
după cele ce sai vorbiti în susținerea ei, merită a se mai face 
Gre cari observațiuni. Sa vorbită despre impresiuni lamentabile 
ce sari fi formată în publicii despre acordarea premiiloră între 
membrii Academiei; dar suntemi noi 6re chemaţi aici ca să re- 
percutămă banalităţile Zoililori sai ale spiritelorii ușurele și ne- 
copte încă, cari nu sciu ce să îndruge pentru ca să-și scuze ste- 
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rilitatea ? Asemenea acusațiuni s'au făcută destule prin unele reviste 
şi foițe obscure. De demnitatea n6stră nu e de a le băga în s6mă. 
Consciinţele n6stre nu trebue să se turbure, fiind că fără nici o 
părtinire și cu convicţiune amă datu premiile nâstre; și pentru a- 
c6sta suntemiă absolviţi chiar de fundatorulă principală ali premii- 
loră, de fericitul întru memorie Năsturelă-Herăscu, carele prin tes- 
tamentuli s&ă anume dice că membrii Academiei ai dreptulii să-și 
presinte lucrările la concursă. Apoi scopulii premiilori este de a în- 
corona opere bine scrise şi a resplăti scriitori eminenți, iar nu a în- 
curaja pers6ne cari credă că arii pute lucra. Propunerea este neo- 
portună, şi cu atât mai neînțelsă cu cât vine de la uni! membri 
cari mai totdeauna ai figurati în comisiunile anuale de premii şi 
nu şi-au desvoltată teoriile acolo în sînulii comisiuniloră, carl sin- 
gure trebuiaii să se ocupe de acâsta. 

D-lui Hasdeă regretă că e siliti a combate de astă dată pe d-li 
Maiorescu, cu care se înţelege fârte bine asupra multoră cestiuni. 
Nu împărtășesce ideia cuprinsă în propunerea sa și nu înțelege de 
ce a făcuto. Dacă ar fi făcuto acum câji-va ani, când unulu după 
altulii sau premiati vre-o câţi-va membri ai Academiei, totuşi sar 
fi înțelesă; dar de vre-o tre! ant înc6ce nu saă mai dată premii 
membriloriă. 

D-sa nu scie care se fie fosti motivulă rumorei de nemulţămire 
contra premierii lui Alecsandri; dar scie că rumore multi mai mare 
a fosti pentru premiele date d-lori Crăiniceanu și Stefanelli, cari 
nu sunt membri ai Academiei. 

D-lă Maiorescu vine și vorbesce în numele tinerimii, pe care şi 
d-lă Hasdeii o iubesce f6rte multi. Dar D-sa se pune în posiţiunea 
linerimi!, și nu i-ar fi plăcută de locu ca să se facă pentru dinsa 
acestă propunere; sar fi simţit vătămati, pentru că ar fi avuti 
aerulă a se dice: tu, tinerule, nu lucrezi decât pentru premiu. D-sa 
Sar fi revoltată, fiindi tinără, și din altă punctă de vedere; dacă 
i Sar fi dist: poți să te presinți la premii, dar de la ele vori fi 
înlăturați toți 6menii de o val6re însemnată; concursuli are să se 
petrâcă între copilaşi. Propunerea d-lui Maiorescu nu apără de loci 
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tinerimea, ci din contră îldă unu testimonium paupertatis, atât întru 
cât privesce puterea ei de a lucra, cât şi în privința scopurilori ce 
le-ar urmări prin lucrările sale. E mai durerosă pentru uni tînăr 
cu uni simțemiînti de demnitate a alerga după premieri şi resplătiră 
ale muncei sale decât a lucra fără să se gândescă la acestea. Cea 
mai plăcută resplată a muncei este plăcerea de a munci, abstracţiune 
făcându de ori ce resplată ce ar pute atrage după sine. Din aceste 
cause D-sa va vota în contra propunerii, 

D-lăi 7. Negruzzi: Când sa combătut propunerea d-lui Maiorescu 
de cătră d-lui Sturdza, uni argumentii sa adusă din art. 3 ali Sta- 
tutelorii şi s'a disu că propunerea ar fi contrară acelui articulă. Dacă 
ar fi o disposiţiune în legea Academiei, în care să se dică că mem- 
brii ei își poti presenta lucrările la premii, atunci fără îndoială pro- 
punerea presentată nu sar pute admite. Dar în art. 3 D-sanua 
găsit nici o disposiţiune, din care să se vadă că propunerea acesta 
ar fi în contradicţiune cu statutele, 

Și D-sa a avuti adinculă simţemîntii, că publiculă români a vă: 
dută cu ochi răi premiarea membriloră Academiei de cătră colegii 
loră. Acestă părere sa făcutii din faptul că din dece premii opti 
sati dati, membrilorii. Ce sar întimpla când Curtea de casaţiune 
s. e. ar ave premii pentru scrieri juridice, ori facultatea de medicină 
pentru scrieri medicale, și din dece premii numai două sari da la 
concurenţi străini de aceste instituțiuni? Negreşiti s'ar respândi pă- 
rerea că şi colegialitatea j6că ună rol în împărțirea premiilor. D-sa 
propune ca membrii Academiei să facă ună actă de abnegaţiune, 
să se mulțămsâscă cu ondrea de a se afla în celii mai înaltă areo- 
pagii literari şi sciinţifică ală țării și să renunţe la ondrea de a fi 
şi premiaţi, mai cu semă când acâstă ondre este împreunată şi cu 
o remunerațiune materială. 

Era o vreme când actele de abnegațiune erati forte dese, bătrânii 
din generaţiunea anteri6ră au lucrati cu abnegaţiune, Astădi se vor- 
besce forte puţină de abnegaţiune; se vorbesce numai de diurne, de 
cumul, de tantieme. Pâte că şi simțemiîntulă de invidie să se ames= 
tece în aceste strigăte, dar când ele sunt atât de generale, trebue 
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să aibă uni fondă adevărată. Ca soţia lui Cesarii, ce nu trebuia 
să fie macar bănuită, Academia Română trebue pusă la adăpostuliă 
ori cărui prepusă, căci Academia este nu numai corpulă înv&țațiloră 
dintre Români, dar represintă astădi totodată, avândă în sinulă ek 
representanți a! tuturoră provinciilorii române, acelă simbure fecundă 
din care sperămiă că se va desvolta pomulii celoră mai scumpe as- 
piraţii naţionale. 

D-li Sturdza dice că d-lă Negruzzi a spusă că vede în Academie 
nu numai o adunare de învăţaţi dar și visului viitorului, căci de la 
Academie trebue să pornescă unu spiritii de desinteresare. D-li Sturdza 
crede că corpul acesta nu represintă numa! visulă viitorului, ci este - 
mai alesii şi uni corpă de învățați actuali. 

Academia are să dea premiile sale pentru lucrări bune; tinerii 
nau decât să se facă tari în sciință şi să muncâscă, ca să pâtă 
concura cu membrii Academiei, şi astfelii de tineri nu vori fi înlă- 
turaţi de la premiile n6stre. Am adusi în şedinţa precedentă de e- 
xemplu pe d-lă N. Densuşianu, și acum m& folosesci de ocasiune 
spre a îndrepta o greşită afirmaţiune ce sa făcută asupra lui în şe- 
dința precedentă. D-lu Densuşianu a lucrată înainte de ori ce ajutori 
de la Academie; acele lucrări Vai făcută cunoscuti Academiei și a- 
jutoruli ce isa dată, Pa pusă numai în putinţă de a urmări studiile 
începute, Cartea premiată nu a făcut'o de locii in vederea vre unui 
premiu, cum sa disi; şi când a publicato nu avea de loci inten- 
țiunea de a o presenta Academiei. D-lă Sturdza a cetită lucrarea și 
i sa, părutii forte bună, și de acea a stăruită ca d-lui Densuşianu 
să o presinte la premii, şi numai după mullă insistență la pututi 
hotărî să o presinte. 

D-lă Sturdza se miră de inconsecința ce vede din partea d-lui 
Maiorescu. In anulă trecuti D-sa și cu alţii ai cugetati să se dea 
premiulă celui mare sar d-lui Alecsandri pentru a dâua 6ră, iar acum 
vine și cere să se închidă de acum înainte membrilorii calea pre- 
miilori. D-lă Surdza nu vede de locii motivele cari au pututi 
schimba cu totulă ideile în acestă privinţă în decursulă anului în- 
cetati, 
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Apoi dacă e vorba de desinteresare, de abnegațiune, să renunțămă 
la diurnele de ședințe, ca să nu se dică că nol ne întrunimiă aici 
numai pentru că avemiu a primi 20 lei de ședință. Ac6sta D-sa 
nu 0 cere, pentru că este dreptii ca membrii Academiei să aibă 
o remunerare cât de modestă pentru ostendla şi timpulă ce pun 
pentru a lua parie la şedinţe, şi nu e fără folosii că se face acestă 
cheltuială, pentru că dacă în unele şedinţe se face pulină, în altele 
se lucrâză, și lucrarea acâsta e forte folositâre. 

Inţelesulă statutelori şi alu testamentelori n6stre este că ori ce 
lucrare bună ar fi, ori de unde ar veni, trebue premiată; și asupra 
acestui punctii nu se pâte face restricțiune. Totă cu același dreptu 
sar pute dice că Academia să nu mai tipărâscă nici o carte a unuia 
din membrii s€l, pentru că prin acesta sar împedeca alții de a ti- 
pări cărți. Dacă noi vomă fi drepți şi vomiu judeca cu deplină ne- 
părtinire cărțile ce ni se voră presenta la premii, nici o pedecă nu 
se pune desvoltării cercetăriloră şi lucrăriloru sciențifice și literare, 
ci mal multă se vori încuragia toți aceia cari își dau silinţa de a 
face lucrări de o adevărată valdre. Datoria n6stră morală este ca 
să punemu dreptatea și judecata n6stră mai presusii de ori ce sus- 
piţiune. 

Se constată că membrii nu mai sunt în numeri și discuțiunea se 
amână pentru şedinţa următâre, ridicându-se ședința la ora 11 a. m. 


ŞEDINŢA DIN 24 MARTIE. 


Președința D-lui B. P. Hasdei, 


Se comunică procesul verbalu alu Secţiuni! literare, prin care 
se arată, că Secţiunea a alesi pe d-lă G. Chițu preşedinte şi pe d-li 
B. P. Hasdei vice-președinte pentru anulu 1886-87, că Secţiunea a 
alesi pe d-nii Hasdei și Sion pentru ca împreună cu 2 delegați al 
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Secțiunii istorice să cerceteze propunerea de a se tipări manuscrisul 
de predice ali Mitropolitului Antim Ivireanul. 

D-lă B. P. Hasdei dice, că comisiunea de care se vorbesce în a- 
cestă procesă-verbali ală Secţiunii hterare sa întrunită şi că d-lu 
Urechiă este însărcinati a expune decisiunile comisiunii. 

D-lă Urechiă dice, că Secţiunea istorică a delegată în acestă co- 
misiune pe P. S. S. Melchisedec şi pe d-sa. Comisiunea s'a întruniti, 
şi după cercetarea manuscrisului a decisă, că eli merită atențiunea 
Academiei şi că tipărirea lui este dorită de ambele Secţiuni, pentru 
că atinge cestiuni lterare şi istorice. Din aceste cause, Comisiunea 
se râgă a se pune la ordinea dilei tipărirea operei lut Antim Ivi- 
reanuli aprobate de comisiune. 

D-lui Hasdei amintesce că Mitropolilulă Antim a fostii contempo- 
rani cu Brâncoveanu, manuscrisulă presentatii este însă o copie po- 
steridră cu vre-o 80 ani. Copia este bună și de interesă istorici și 
hterarii. Cestiunea asupra căreia comisiunea nu sa pronunțată este, 
cine să fie însărcinati cu tipărirea. 

D-lă V. A. Urechiă crede că trebue să se decidă întâiă tipărirea 
în principii. Acestă decisiune să se trimâtă apoi la comisiunea fi- 
nanciară, care va cerceta şi va spune dacă sunt în acestii ani mij- 
l6ce pentru a se esecuta lucrarea. Când apoi tipărirea se va pute 
începe, va fia se decide cine să fie însărcinată cu esecutarea ei). 


ŞEDINŢA DIN 25 MARTIE. 
Preşedinţa D-lui Jon Ghica. 


La ordinea dilei se pune continuarea discuţiunii asupra propunerii 


d-lui Maiorescu. 
D-lă V. Maniu constată că cestiunea ce se disculă este fârte de- 
licată. Propunerea presentată tinde a pune la adăposti față de orj 


www.digibuc.ro 


116 


ce suposițiune jignitâre prestigiulu și posiţiunea Academiei. Pentru a 
pute admite acesta propunere urmeză să ne întrebămu, dacă Acade- 
mia a putută da loci până acuma la asemenea mișcări în simțemîn- 
tului şi opiniunea publică. Sa disă că sai premiati numa! opere de 
ale membrilorii Academiei; dar pentru a trage din acâsta o conclu.: 
siune trebue să se cerceteze ce opere erai în concurență cu cele 
premiate, pentru ca să se pâtă da loci la bănueli de părtinire, 
Operele lui Alecsandri nu poti deştepta nici o bănuială de parţiali- 
tate; de asemenea nici lucrările premiate ale d-lui Hasdeă, car sai 
impusă, prin valdrea lori, nu numai Academiei, dar tuturori Ro- 
mânilori. Sa premiati scrierea teologică a d-lui Stefanelli care nu 
avea unii altii concurentă; de asemenea şi scrierea d-lui Marian. 
Cand sa premiati lucrarea d-lui Sion, puţinii volumindsă dar cu sîm- 
bure, întrinsa s'a premiati lucrarea vieţei sale întregi; şi apoi ce 
concurentă superiori sa înlăturată ? Aceia-și întreba:e trebue făcută 
şi cu lucrarea premiată a d-lui Brândză şi cu celealalte. 

Dacă sari înființa din senini o restricțiune ca cea propusă, ar 
însemna că noi punemi Ja îndoială sinceritatea și buna credință a 
n6stră. Acestă acti ară fi nemeritati. Dar ma! sunt şi statutele și 
voinţa testatoriloră cari nu permiti să fie modificate după bunul 
placă. Acestă disposiţiune ari mai fi avutii înțeles dacă sari fi pre- 
sentatii ca propunere directă de modificarea statutelorii. D-sa crede 
că nui de loci bine a veni prin o disposiţiune ca cea propusă, să 
se dică publicului : iată am făcuti rău până acum, am fosti părti- 
nitori în acordarea premiiloră Academiei, voimu să ne îndreptămii. 
Acesta arii însemna că ni se cere să ne dămii pe nedrept unii ver- 
dicti de paupertate. 

D-lui Poni crede că cestiunea, cum s'a pusi de propuitori, nu este 
pe adev&ratulă ei tereni. Nu este a se discuta val6rea premilorii date 
până acuma, căci era naturali că, pe cât timpii membrii Academiei 
puteai să concureze la premii, e! să le iea, pentru că ei sunt cei 
mal distinşi învăţaţi a! noştri, și lucrările lori voră fi în generală 
superi6re celoralalte. Cestiunea însă e aiurea : ori ce premii presu- 
pune ună concursi, şi D-sa nu înțelege ca judecătorii acestui con- 
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cursii să vie şi ei să se presinte la dinsulii. Exemplele aduse cu 
Academiile străine nu sau lămurită bine. In Francia s. ex. este ne- 
pomeniti ca o Acadermie să premieze pre unulu din membrii ace- 
leia-și Academii; s'aii dată câtor-va membri premiulă Institutului, dar 
Institutuli este compusi din cinci Academii şi prin urmare ună mem- 
bru din o Academie este premiatii de celealalte Academii nu de co- 
legii săi. Din aceste motive D-sa este pentru propunere. 

D-li QQuintescu recunâsce că cestiunea în sine are și o parte rea. 
D-lă Poni are dreptate când dice că premiuli este unii concursă la 
care judecătorii nu trebue să fie concurenți; dar recunâsce aseme- 
nea că Academia ndstră nu se pâte pune la înălţimea Institutului 
Franciei. Nol ne aflămi în alte condițiuni; nu avemi așa mare mul- 
țime de înveţaţi, în cât să putemă exclude o parte dintre concurenți 
dela premiile ce avemii de acordată. Sa disă că suntemu bănunți 
de parţialitate în judecata n6stră, dar în contra bănuelii nu este 
leac; chiar presentarea acestei propuneri este atingătâre pentru A- 
cademie. Dacă ea ară fi primită şi concurenţii ce sari presenta în 
viitoră nu ari merita și nu li sară da premii, sară pute dice că 
acestă severitate este din causă că concurenții sunt afară din Aca- 
demie. Noi nu putemi să ne punemiă în posiţia altoru ţări; trebue 
să remunerămi și să încuragiemi munca fără alte consideraţiuni. 
Să mai aşteptămi până ce vomi vede că ni se presintă scrieri 
bune venite dela persâne din afară și atunci să facemiă restricțiunea 
propusă pe tăcute. D-lui Maiorescu a dis, că mai multe critice s'ai 
rădicată asupra scrierilorii d-lui Alecsandri; de când i sa dati uni 
premiu. D-sa nu vede în acâsta nici unui r&ă, căci acâ6sta ari în- 
semna numai că critica a începuti să se desvolte şi la noi. 

D-lui V. Babeşă dice că D-sa scie să aprecieze cele două tendințe 
ce sai manifestată în discuţiunea acestei propuneri. După D-sa pro- 
punerea nu e fără temeiii : este positivii, că dacă dintre premiile date 
până acum nu se întîmpla ca celea mai multe să fie date mem- 
briloră Academiei, nimenui nu-i vinea în gândi să facă acestă pro- 
punere. Indemnulii dar din care a pornită propunerea, este o în- 
timplare și D-sa nu voesce a intra în cestiunea dacă e bine ca mem- 
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bril Academiei să premieze pe colegi! lorii. Sa disi, ca argumenti, 
de contrarii! propunerii, că de câţi-va ani nu saii mai presentati și 
nu sai mai premiati membri şi că scrierile presentate la concursi 
ai fosti mediocre. D-sale i se pare că acesti argumentii pste fi în- 
torsă pentru propunere, căci se pote dice, că nu sai presentată scrieri 
bune la concursi tocma! pentru că sa r&spânditi în publicii cre- 
dinţa că premiile se dai mai uşoră la membri. Academia e silită 
să ție compti de ideile şi de credințele ce se manifestă în publici ; 
și importanța cea mare este că se face în publici critică în contra 
Academiei pentru că a dată premii membrilorii ei. Dacă ni se dice 
că sa descurajatii o gencraţiune, noi trebue să ținemă comptă de 
acesta şi să înlăturămi pretextuli de a se descuraja. Acâsta o pu- 
temă face printr'o decisiune din care să se scie că Academia va pre- 
mia scrierile celoră cari nu sunt membrii ei. D-sa crede că propu- 
nerea este oportună și printrinsa se îndâmnă tinerii la muncă. Crede 
că chiar numai acestă discuhune va produce uni efectii buni în 
publică. 

D-li St. Fălcoianu dice, ca prin acestă propunere se atinge pres- 
tgiulă Academiei ca corpă şi ali fie-cărul membru în parte. Nu-i 
pote ascunde impresia penibilă causată de celea spuse de d-lui Maio- 
escu, că propunerea sa lăcuti pentru tinerimea care sa supăratii 
pe „Alecsandri că a losti premiată. Este acesta uni argumentă pentru 
ca Academia să vină și să dică că a lipsiti la demnitatea ei? Ori 
cum se va întorce, acâstă propunere e unii blamii care sară da tu- 
turorii membriloră pentru tote lucrările lori trecute. Acesta este ne 
meritată. D-lă Maiorescu a spusă că s'a presentată traduceri la con- 
cursuri și aă fostă respinse, dar traducerile ai fostă rele și defectele 
lori se arată în raportele făcute și publicate. Susţiitorii propuneri! 
n'aii venitii să arete că sai respinsii scrieri bune pentru a se premia 
unele rele, și numai acesta ar fi justificatii presentarea propunerii. 
Propunerea acâsta, dacă va fi adoptată, va ave ună efectii forte răi, 
căci toți și fie-care membru va fi aspru judecati, şi lucrările Aca- 
demiei de până acum nu merită astă-felă de judecată. 

D-lă G. Bariț dice că aceiași impresiune a făcută asupra D-sale 
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propunerea ca şi acea manifestată de d-li Făleoianu. Acestă propunere 
are aerulă a dice, că premiile trecute sai datii fără merite, iar 
membrii au fostii nedrepți, ca şi când ar fi fostă concurenți multi 
maj meritorii decât cei premiaţi. Totuşi D-sa va vota pentru oprirea 
" membrilorii de a se presenta la premii, dacă se va suprima dispo- 
sițiunea privitâre la votare cuprinsă în art. 10 ali statutelorii. Dacă 
Sari primi propunerea, o urmare naturală a ei ar fi să se cerceteze 
de o comisiune, cari premil s'aii dată pe nedrepti și să se iee în- 
dărăpt de la cei premiaţi. Este nedrept a se dice că Academia nu 
a îndemnatii tinerimea la lucru. Sau publicatii o mulime de con- 
cursuri pentru traduceri din autori clasici și pentru lucrări asupra 
unorii subiecte date; la t6te însă s'ai presentată concurenți puţini cu 
lucrări în generală fârte pulină satisfăcătbre, 

D-lui 1. Caragiani : Când este a se da unii premii, cestiunea este 
care e lucrarea cea mai bună, şi ea să fie premiată fără consideraţie 
de pers6nă. Presentându-se la același concursii unii membru ali 
Academiei şi unii străină, dacă lucrarea străinului e mai bună, co- 
misiunea care cercelâză lucrările nu se pote înşela; premiulu se va 
da lucrăriă celei mai bune. Se dice însă că lumea bănuesce pe membri 
de părtinire. D-sa întrâbă însă dacă fie-care n'a datii vre odată votuli 
său asupra unui premiă fără să aibă convingerea că-lăi dă pentru 
scrierea cea mai bună? Dar chiar lumea nu este de acordi în a- 
prețiarea modului în care sai dati premiile Academiei ; şi noi nu 
putemă să ținemiu socotâlă de apreţierile unei părți fără cealaltă. 

Sa disă că membrii Academiei, concurându la premi! sunt şi 
concurenţi şi judecători, dar nu este așa, căci nici odată uni membru 
nu a luatii parte la lucrările comisiunii concursului la care ari fi 
concuratu şi eli. Sa disi asemenea că nu e bine ca membrii să 
judece pe unii colegi ali lori. Noi nu putemii însă să-lii respingemu 
de la judecata n6stră, când vine şi cere să fie judecati. 

Dacă ami exclude pe membrii Academiei de la concursuri, ur- 
marea ară fi că ami ave lucrări mediocre de premiati. D-sa dice 
că este drepti ceia ce a spusă d-lui Bariț că, dacă primimiu acestă 
propunere, atunci trebue să se revie asupra vechilorii premii și să 
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se iee îndărăpti, fiindă considerate ca acordate pe nedreptulii. D-sa 
este de părere să se continue cum sa urmati până acum, avându-se 
încrederea că toţi membri sunt multă mai susu puși decât să 
fie părtinitori în decisiunile loră privitre la primi. 

Propunerea să pune la voti şi se respinge, 


D-lu Preşedinte Jon Ghica amintesce că la Senati sa depusu uni 
proiectii de lege privitori la societatea Ateneului română, în care se 
află uni articolă care dice că şi Academia să aibă doi delegaţi în 
biurouli Ateneului. Guvernului, înainte de a presenta acestii articoli, 
trebuia să întrebe pe Academie, care este o pers6nă morală. D-sa 
supune casuli la discuţiunea Academiei, 

D-lă Auyreliană dice că acelu articolu nu obligă pe Academie la 
nimici ; îi dă numai dreptului de a controla, dacă voesce, lucrările 
Ateneului. Disposiţiunea este facultativă. 

D-lu N. Ionescu dice că D-sa a combătutu în cameră acestă dis- 
posiţiune din lege, care de alt-felă nu e obligatâre pentru Academie, 
Cugetarea guvernului a fostii ca să iea garanție că Ateneulii va re- 
mân6 totdeauna o instituțiune devotată sciinței. Academia, de şi 
e declarată de institutii de stată, dar are independenţa sa ; legea a 
înţelesii să pue o instituţiune existentă în legătură mai de aprâpe cu 
Ateneuli. 

D-lă D. Sturdza explică că art. 2 din proiectulu de care se vor- 
besce, a fostă făcuti pentru a se da uni felu de satisfacţiune Aca- 
demiei şi D-sale, căci D-sa avusese intenţiunea de a câştiga loculi 
din dosuliă grădinei Episcopiei pentru a zidi localului Academiei și 
alu Museeloră. Atunci sa presentată la Cameră propunerea pentru 
a se da acelă loci Ateneului. De atunci lucrulă a luati o consis- 
tenţă mai mare, căci societatea, Ateneului a făcută o lotărie pentru 
a-și stringe mijlâcele necesare clădirii localului. Ateneulă este o so- 
cietate în care, după statutele sale actuale, lucrurile nu sunt încă 
bine fixate. De aceia D-sa crede că ară fi mai bine ca membrii A- 
cademiei, carl sunt la Senată, să fie autorisaţi a cere suprimarea 
acelui articol 

D-lu Maiorescu dice că prin acestă articoli a voitii a se pune ună 
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felu de controlă asupra Ateneului, cea ce ar pute fi şi 0 împe- 
decare pentru desvoltarea acelei societăţi. Dar mai este cestiunea 
nelămurită de articolă, şi anume ce posiţiune ară av membrii de- 
legați de Academie în biuroulă Ateneului? Ce sari întimpla când 
membrii Academiei ar crede că Ateneulii se abate de la calea şi de 
la scopurile sale? Toti feliulă acesta de a controla e unii vânt reac- 
ționariă. D-sa crede că e mai bine să se stăruâscă pentru suprimarea 
articolului şi să se lase Ateneulă a se desvolta singură fără ames- 
teculii Academiei. i 

D-lu V. Babeş crede că membrii pe cari i-ar delega Academia 
în biuroulă Ateneului ar ave misiunea să influenţeze moralmente, 
și este de părere că Academia este obligată a întinde acâstă influenţă. 
ori unde pâte, pentru r&spândirea ideilori. De acea D-sa ar voi sus- 
ţinerea articolului din proiectul de lege. 

D-lă Președinte formuleză o decisiune în următârele cuvinte : A- 
cademia nu voesce nici 0 înmiztiune în afacerile Ateneului, Acestă, for- 
mulare se primesce, şi d-lă Preşedinte r6gă pe membrii Academiei 
cari se află în Senatii a stărui pentru suprimarea articolului 2 din 
proiectulii legei Ateneului. 


ŞEDINŢA DIN 26 MARTIE. 
Președinţa d-lui Ion Ghica. 


Se comunică o scrisre pvin care d-lă Odobescu însciințeză că a 
expediată încă opti caiete de documente istorice decopiate la Paris, 
şi că va, ma! trimete vr'o dece peste câteva dile. — Se recomandă 
scris6rea Secţiuni! istorice. 


Comisiunea Bibliotecei presintă raportulă s&ă anuală. Se decide a 
se pune la ordinea dilei pentru o şedinţă viitore. 
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ŞEDINŢĂ DIN 27 MARTIE. 
Preşedința d-lui Jon Ghica. 


Se comunică o scrisâre a d-lui A. Papadopolăi-Calimachii, pre lângă 
care presintă din partea d-lui generală Pencovici Regulamenluliă de 
navigaţie şi poliție pe Dunărea-de-josi, în cinci limbl. 

Se va mulțămi d-lui generală Pencovici pentru acesti dar. 

Se comunică procesul verbală alu Secţiunii istorice pentru ședința 
de la 22 Martie a. c. 

Secţiunea propune a se aproba continuarea lucrării d-lui Odobescu 
de a aduna documente istorice de la Paris. — Propunerea Secţiunii 
se aprobă. 

Decisiunea Secţiunii de a se păstra la Academie o colecţiune de 
corespondențe aduse de d-lui G. Bariț dintre anii 1838—1848, pre- 
cum și de a se publica din acele corespondențe cele ce va alege d-lui 
Bariț dimpreună cu notele D-sale, se aprobă de Academie, expri- 
mându-se d-lui Bariţăi mulţămirile Academiei pentru dăruirea acelei 
corespondențe. 


ŞEDINŢA DIN 28 MARTIE. 
Preşedinţa d-lui Jon Ghica. 


D-lă M. Suţu, membru corespondenți, citesce memoriuli s&ă despre 
greutățile și monedele romane şi italice, care, ascultată cu mare in- 
teresu, este primită cu aplause. 


D-lă G. Bariţă vorbesce despre valdrea istorică a coresponden- 
țelorii şi altori scrieri de ale mai multoriă bărbaţi din România re- 
pausaţi in anil din urmă, de la cari însă sa conservati o lungă 
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serie de scrisori din epoca anteriră anului 1848, adecă de la anul 
1838, în care sa întemeiată şi la Braşovii presa periodică româ- 
n6scă, și anume în Ianuarie acelui anti Fia pentru minte, inimă şi 
literatură, iar în Martie Gazeta de Transilvania, diari politică ; cari 
ambele apăreau în anil dintâi câte odată pe săptămână. Fundatoruli 
aceloră două foi periodice, care după doi ani își luase de colabora- 
toră pe Andreiă Mureşanu, fosti profesorii și cunoscutulii poetă 
ardeleni, cere ca scrierile dinainte cu 40 şi cu 50 de ant câte sati 
conservată netipărite, să fie astădi apreţiate totii după împrejurările 
în cari ai eșită acelea din „penele bărbaților generaţiunii bătrâne, 
pre când censura preventivă era totii așa de rigur6să ca și înainte cu 
o sută de ani, iar consulatele puterilorii străine își reservati dreptuli 
de a se amesteca în afacerile de presă; şi anume unulă mergea cu 
pretensiunile sale așa departe, în cât pretindea exilarea unoră scri- 
itori cum și interdicliunea. 

Dorindu literaţii români din acelea timpuri, în frunte cu Ioan 
Eliade Radulescu, cu Cost. Negruzzi ş. a., ca să restabilâscă între 
toți Românii o comunicaţiune curată literară cât se pote ma! dâsă, 
el au întimpinatu până la 1848 cele mai! mari pedeci, între cari se 
numtră carantina de câte 5 până la 20 și chiarii 40 de dile con- 
tra, ciumei, lipsa totală de postă de ex. între Braşovă-Bucuresci şi 
cu t6tă Moldova, sosirea scrisorilorii de la Iași în câte 9—10 dule 
prin Bucovina, lipsa mai! peste totă de șosele în România, oprirea 
strictă a întrări! de cărţi din România în țările monarchie! austriace 
fără censură prealabilă, care se putea face numai la reședința gu- 
bernelori provinciale, unde zăcea câte două până la dece luni, după 
cum erau dispuși censoril. 

Timpulă fiindă forte înaintată, aici conferenţiarulă își curmă dis- 
cursulă său, şi a remasă ca consultaţiunea ulteriră să se continue 
în sînulu Secţiunii istorice. 
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ŞEDINŢA DIN 29 MARTIE, 


Președința d-lui Jon Ghica. 


Se comunică raportului d-lui Gr. Stefănescu, secretarii ali Secţiunii 
sciinţifice, prin care arată că Secţiunea a decisă a presenta doi can- 
didaţi, pe d-nii Gr. Cobălcescu şi Spiru Haretă, pentru alegerea unu! 
noă membru în loculă reposatului Dr. F&tu. 

Se decide a se procede îndată la votă. 

Punându-se la votă candidatului Gr. Cobălcescu întrunesce 17 bile 
albe pentru și 3 negre contra. 


D-li Preşedinte proclamă pe d-li Gr. Cobălcescu membru ali A- 
cademiei. 


D-lă M. Cogălniceanu presintă uni exemplară din traducerea ger- 
mană făcută de d-lui E. de Herz a scrieri! d-lui Alecsandri «Fântâna 
Blandusiel». D-sa dice că traducerea este făcută în versuri şi că nu 
este întru nimica inferidră originalului. 


La ordinea dilei se pune raportul comisiuni! Bibliotecei, ale cărui 
conclusiuni se aprâbă, recomandându-se comisiuni! financiare partea 
privitâre la budgetulti anului viitoră. 


Se comunică procesulii verbali alu Secţiunii literare pentru șe- 
dința de la 27 Martie anulă curenti, 

Decisiunea întâia a Secţiunii, de a se publica din noi concursi 
pentru traducerea oraţiunilorii lui Cicerone, în aceleași condițiuni în 


cari sau pusi la concursii şi cele-alalte traduceri din autori clasici, 
se aprobă. 


Asupra punctului 2, privitorii la începerea tipăririi traduceri! pre- 
miate a lui IHerodotă făcută de d-lă D. [. Ghica, 
| D-lă Quintescu amintesce că, când s'a hotăriti ca tipărirea tradu- 
ceril acesteia să nu se încâpă înainte de a fi gata manuscrisul ce- 
loră dintâi 5 cărţi, sa avuti intenţiunea ca să se asigure termi- 
narea, lucrării. D-sa crede că nu este bine să revenimi asupra acelei 
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decisiuni. Recundsce d-lui Ghica ună mare merită, căci a pusă în 
acestă lucrare o muncă colosală. Nu pâte însă să nu observe că, 
după programulă ce şi-a făcuti d-lui Ghica pentru lucrarea sa, în- 
tregă Herodotă ar forma 9 mari volume; şi cu tâtă dorința ce ar 
av6 se vadă acâstă lucrare făcută, d-li Quintescu se întrebă dacă 
Academia şi-a propusă să publice ediţiuni așa mari din autoril clasici ? 
D-sa este de părere ca să se râge d-lu Ghica a ma! reduce şi îm- 
puţina notele pe cari le-a pusă la traducerea sa. 

D-lă N. Ionescu diferă cu totul de d-lui Quintescu. Crede că mi- 
siunea Academiei nu e de a face ediţiuni complete de autor! clasici; 
este bine să se publice o parte din et mai multă ca modeliă, și apoi 
vorii veni alţii şi comerciulă de librărie şi le vori continua. D-sa 
este de părere să se tipărâscă immediatii partea din Herodoti tradusă 
de d-lu Ghica; acesta ar fi o probă de zelulă cu care se lucrâză la 
studiile clasice în universitățile străine, pe când la noi înainte de a 
fi gustatu din clasicismii şi începemi a ne desgusta. 

D-lă Papadopolăi-Calimachi, crede şi D-sa că nu e trebuinţă a se 
aştepta cu tipărirea până să se termine întregă traducerea. Și in 
străinătate f6rte de multe ori învățații au publicată o parte numai 
dintruni autoră clasici, care-i interesa sai le plăcea ma! multi. Cu 
atât mal multi ar fi bine să se încâpă tipărirea părţii deja traduse, 
cu câtii în acâstă parte se cuprindi informaţiunile privitore la ţările 
românescă de astădi. 

D-lu Romană dice că se pâte reveni asupra decisiunii de la 1880, 
şi este de părere a se începe tipărirea chiar în acestii ană. De ase- 
menea este de părere ca textuliti grecesciă să se tipărâscă alături cu 
traducerea. În privința noteloră dice că ar fi bine ca traducătorului 
să fie rugată a le reduce. ă 

D-lu Quintescu dice că noi n'avemy încă uni textă românescă din 
Herodotii, şi nu i se pare practică să începemă prin o ediţie din 
care cartea I să formeze d6u& volume. Acâstă ediţiune va costa e- 
normă de multi, aşa în cât în curândi Academia se va vede în 
imposibilitate de a o continua. D-sa este de părere ca traducătorului 
să fie rugati a condensa cât se pâte ma! multă notele. 
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D-lui Urechiă amintesce că cartea IV din Herodoti este lradusă 
românesce de d-lă A. Suţu. Dacă acum se presintă o lucrare de e- 
rudițiune, ea va onora atât pe Academie cât şi pe autorulă ei. D-sa 
este pentru tipărirea operei premiate așa cum sa presentati. 

D-lă Papadopolt- Calimachi, observă că o lucrare ca acesta are să 
se tipărescă în mal mulii ani și cheltuelile de tipari se voră pre- 
ved6 cu încetulii în mai multe budgete consecutive, aşa în cât nu 
este nică o temă că finanţele Academiei sari îngreuia prea multă 
prin acâstă lucrare. Este de părere să se tipărâscă și textului dimpreună 
cu traducerea. In privința noteloră dice că autorulu ar trebui să le 
refacă cu totulă spre a le reduce; observă că ele sunt de celă mai 
mare folosii, din causă că în autorii clasici sunt multe de esplicati, 
şi de acea este de părere că notele sunt necesare. Propune deci ca 
tipărirea să se încâpă chiar în acesti ani şi lucrarea să se tipărâscă 
aşa precum Sa presentatii, cu textuli şi cu notele. 

D-lui Sion arată că asupra lucrării noteloră a discutati multi cu 
traducătorul și că acesta ţine multi ca să se tipărescă aşa cum 
le-a lucraiii, și nu ar voi să se tipărâscă traducerea fără de note, 
nici sar îndupleca a le reduce, și că trebue să ținemui s6mă de a- 
cestă disposiţiune a traducătorului. 

Propuneiea formulată de dliă Papadopolii-Calimachă se pune la 
votă şi se aprobă, recomandându-se comisiunii budgetare. 


Propunerea a treia a Secţiuni! de a se da d-lui N. Barbu remu- 
neraţiunea, ce nu i s'a dati încă pentru traducerea părții tipărite 
din Titu Liviă, se aprobă recomandându-se comisiunii budgetare. 
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ŞEDINŢA DIN 31 MARTIE. 


Preşedinţa d-lui B. P. Masdei. 


Se dă citire unei scrisori primite de la d-lii membru corespon- 
dentă Eugen Schyler, prin care însciințâză că a trimesă bibliotecei 
Academiei scrierea sa «American diplomacy» în care se află uni 
capitolu care tracteză despre libera navigaţiune a fluviilorii. Trimete 
câteva, notițe despre România și despre Academie publicate de D-sa 
în diare americane. 


ŞEDINŢA DIN 1 APRILIE. 
Președința d-lui Dr. 7. Feliz. 


Se comunică procesului verbali ali Secţiuni! istorice, pentru șe- 
dinţa dela 18 Marte a. c., şi se aprobă decisiunea Secţiunii de a se 
tipări în Anale rapârtele d-lui Gr. G. Tocilescu, adresate Ministeriu- 
lui Instrucțiunii publice asupra ma! multorii mănăstiri din ţeră, cu 
reserva dacă acele rapârte nu sai publicatii aiurea. 


Se comunică procesulii verbal alu aceleiași Secţiuni pentru şe- 
dința dela 27 Martie. 

Se pune în discuţiune decisiunea Sechiuni: Să se facă ună inven- 
tară de idte documentele istorice pe carl le posedă Academia. 

D-lu Sion dice, că inventariulu documenteloră istorice din colec- 
punea Academiei este făcută, şi că se completeză înscnindu-se în- 
trinsulă documentele cari se adaogă la acestă colecţiune. 

D-lu Bariţă dice, că aceli inventariă nu corespunde înțelesului pro- 
puneri! d-lui Papadopolă- Calimachă, şi ali decisiunil Secţiunil. Elă trebue 
să arate cât se pote mai desvoltatu cuprinsulii documentului, 
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D-li Papadopolii-Calimachiă dice că D-sa este de părere ca docu- 
mentele să se publice întregi în broșuri cari să formeze unii felu 
de publicațiune periodică, care să apară la d6u& sai la trei luni. 
Numai! în acesti modii colecţiunile de documente ale Academiei ari 
pute fi puse la disposiţiunea aceloră cari se ocupă cu cercetări i- 
storice. D-sa crede că este bine să se începă publicarea cu docu- 
mentele slavone, cari să se tipărâscă în originală şi cu traducere ro- 
mânescă, pentru că în curândă nu va mai fi nimeni în ţâră care 
va înțelege aceste documente, și scâlele superi6re nu pregătescă de 
locă tinerimea în cunscerea limbei slavone care e absolută nece- 
sară pentru studiarea istoriei Româniloră. 

D-li Maniu dice că Secţiunea a admisi propunerea asupra căreia 
se discută aşa cum a formulat-o d-lui Sturdza și conformă cu pro- 
punerea d-lui Papadopolă-Calimachi. D-sa crede că ceea-ce mal este 
de discutată privesce moduli în care să se facă acâstă lucrare. 

D-lă Urechiă cere ca documentele să se publice întregi, alti-felu 
ori-ce catalogă este inutili, pentru că sunt o mulţime de documente 
cari. nu se potii resuma decât lăsândii afară părți cari sunt f6rte 
însemnate. 

D-lă Jon Ghica dice că în t6te bibliotecele şi archivele se află 
documente şi manuscrise, și toți câți studi6ză se ducii în acele in- 
slitute spre a le examina. D-sa crede că Academia nu p6te începe 
acum publicarea tuturorii documentelorii în întregulă lori, pentru 
că mijl6cele pentru acesta lipsescă. Va fi mai bine ca să se pregă- 
tâscă cu încetulă ac6stă publicaţiune, şi când se va put începe, să 
se facă într'o bună ordine şi în modă sistematică. Resumatele do- 
cumentelori nu aii de scopiu a face cunoscută cuprinsuli lori, ci 
numai de a ar&ta publicului şi în particulară celori cari se ocupă cu 
cercetări istorice ce documente se află în Academie, pentru ca să 
scie să vie şi să se folosâscă de ele; de acea D-sa crede că este 
mai bine a se face uni catalogiă analiticii ală documenteloră. Pen- 
tru acâslă lucrare va lrebui însă să se cheme cine-va ca să ajute 
pers6nele ce se vo:iă însărcina din Secjiunea istorică. Secţiunea însă 
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ară trebui să facă o programă bine determinată după care să se facă 
lucrarea. 
D-lui N. Jonescu dice că ceea ce este mai bine este să se pri- 
mescă propunerea Secţiunii așa cum sa presentată, şi apoi se va 
cerceta modulii celii mai potrivitii pentru executarea ei. 


Propunerea Secţiuni! se aprobă, cu explicaţiunile date de d-lă Jon 
Ghica; se recomandă comisiuni! financiare. 


D-u V. A. Urechiă presintă patru documente istorice moldove- 
nesci din secolii XVII şi XVIII de la d-li senatorii Iurașcu. 


Se presintă propuneri de a se alege membri onorari și corespon- 
denţi, dar, constatându-se că membrii nu mai sunt în numără, se de- 
cide a se pune la ordinea dilei! în şedinţele viitâre. 

D-lui Ion Ghica presintă următârea propunere : «Propuiă să se nu- 
mescă o comisiune pentru a revisui regulamentulă şi a propune 
modificările ce va crede necesare. Proiectele de modificări se vorii 
presenta și discuta în sesiunea viitâre». 

Se decide a se pune la ordinea dilei în şedinţa de mâne. 


ŞEDINŢA DIN 2 APRILIE. 


Președinţa d-lui Jon Ghica. 


Se presintă din partea Biuroulu! geologici foile VII, VIII și IX din 
charta geologică a României. 

Se citesce procesulă verbală ali Secţiuni! istorice pentru ședința 
de la 29 Martie. Se aprobă decisiunea Secţiunii de a se dispune 


o n6uă misiune pentru cercetarea documenteloră duse de Mitropoli- 
tulii Dosofteii în Polonia. 


D-lui Urechiă este de părere că arii fi bine ca cu acestă misiune 
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să se însărcineze aceeaşi persână care a mai făcută călătorii în a- 
cestă direcţiune în anulă trecută. 

Decisiunea comisiunii cu esplicările d-lui Urechiă se recomandă 
comisiunil financiare. 


Se aprobă decisiunea Secţiuni! de a se tipări în Anale scrierea 
d-lui Bariț despre «Apulum+. 


Asupra decisiunii Secţiunii de a se însărcina d-li Bariţi să cerce- 
teze colecțiunea de documente adunate de doctorul Vasile Pop, care 
fusese lăsată d-lui Cipariu; d-lu Bariț dă următbrele esplicaţiuni : 
Dr. Vasile Pop a fosti chemată la 1819, dimpreună cu alți trei ti- 
neri din Transilvania, ca să fie profesori la sc6la de la Socola. Mai 
târdiii a trecuti din Moldova în Muntenia și a murită la 1845. In 
călătoriile sale prin mănăstiri a adunati o colecţiune de documente 
în copii pe cari apoi le-a dăruitii d-lui Ciparii. Până la 1848 se 
aflati în biblioteca acestuia, dar d-lu Bariţi nu scie dacă nu sau 
perdută în revoluţiunea de la 1848—49. D-sa se însărcineză a 
merge și a cerceta aceste documente. Resultatulii cercetăriloră îlu 
va comunica Academiei. — D-lui Bariţă i se mulțumesce peatru că 
bine-voiesce a lua asupra sa acâstă însărcinare. 


Se citesce procesulu verbalu ali Secţiuni! istorice pentru şedinţa 
de la 31 Martie. — Se aprobă decisiunea Secţiunii de a se tipări în 
Anale scrierea d-lui Papadopoli-Calimachi, întitulată «Dunărea în li- 
teratură și în tradiţiuni». 


Se pune la votii propunerea de a se alege d-lu Teodoră Codrescu 
membru corespondentii. — Propunerea se aprobă de maioritate. 
«a D-lă Preşedinte proclamă pe d-lui Teodori Codrescu membru co- 
respondentă ală Academiei pentru Secţiunea istorică. 


La ordinea dilei se pune propunerea presentată de d-lă Jon Ghica 
pentru alegerea unei comisiuni care să studieze până la sesiunea vii- 
t6re modificările ce ari trebui făcute în regulamentu. Propunerea a- 
probându-se, se decide a se alege o comisiune de trei membri. Se 
alegi d-nii D. Sturdza, T. Maiorescu şi Dr. Brândză. 
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ŞEDINŢA DIN 3 APRILIE. 
Preşedinţa d-lui Jon Ghica. 


Se comunică procesuli-verbali ali Secţiuni istorice pentru şedinţa 
de la 1 Aprilie. Se aprobă propunerea Secţiunii de a se recomanda 
comisiunil bibliotecei să procure volumele din publicaţiunile socie- 
tăţii istorice din Odessa, pe cari nu le posedă până acum biblioteca. 


Asupra comunicării aceleiași Secţiuni că P. S. S. Episcopulă Mel- 
chisedec a bine-voitii a se însărcina să urmărâscă la Odessa docu- 
mentele ce sară fi aflând pe acolo relative la istoria Românilorii, 
se decide a se exprime P. S. Sale mulțămirile Academiei pentru a- 
câstă însărcinare gratuită. 


La ordinea dilei se presintă propunerea Secţiuni! sciinţifice de a 
se alege mai mulți membri corespondenți. 

D-lii Maiorescu exprimă părerea, că ar fi mai bine ca votarea de 
membri corespondenți şi onorari să se amâne pentru sesiunea vii- 
târe din causa puţinului timpi ce mai remâne lucrărilori actualei 
sesiuni, precum şi în vederea modificărilorii ce se vorii face în re- 
gulamenti în sesiunea viitre, când probabilii se va regula și modulii 
votării membrilorii. 

Propunerea d-lui Maiorescu se primesce. 
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ŞEDINŢA DIN 4 APRILIE. 


Preşedinţa d-lui Jon Ghica. 

Se comunică o scrisre a d-lui A. Papadopolăi-Calimachiă, pre lângă 
care dăruesce șepte volume din ediţiuni de autori clasici şi alte pu- 
blicaţiuni din secolele XVI și XVII. 


Se comunică procesulă verbală alt Secţiuni! istorice pentru ședința 
de la 3 Aprilie a. c,, din care se vede că d-lu V. A. Urechiă a co- 
municatii Secţiuni! o colecţiune de peste 2000 documente istorice 
adunate din țâră pentru care urmeză a-și da ulteriori avisu. 


D-lui B. P. Hasdei vorbesce despre Dobrogea din punctuli de ve- 


dere filologici şi alu literature! poporale a Românilori din acestă 
provincie. 


D-lu M. Suţu, membru corespondenti, continuă lectura memoriului 
său despre greutățile şi monedele vechi italice. 


ŞEDINŢA DIN 5 APRILIE. 


Preşedinţa d-lui Jon Ghica. 


Se comunică procesulii verbală ală Secţiunii sciinţifice, prin care 
se arată că Secţiunea şi-a reînnoitii biuroulă pentru anulu 1886—87, 
alegândă: Preşedinte pe d-lui P. $. Aurelană, Vice-Președinte pe d-lă 
generali S!. Fălcoianu şi Secretari pe 7 an! (1886—1893) pe d-lă 
Gr. Ştefănescu. 

Se iea actă de constituirea Secţiunii. 


D-li 7. Maiorescu dă citire raportului comisiunii însărcinate cu 
cercetarea legatelorii făcute în favârea Academiei în anulu 1885—86: 
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+ Domnilorii, Membri, 


«Subscrisa comisiune, însărcinată cu cercetarea legatelorii făcute 
în favârea Academiei Române, are ondre a vă da următârea rela- 
țiune și a supune aprobării d-vâstre următârele resoluțiuni. 

«Legatele făcute în favârea Academiei în decursulă anului trecuti 
sunt aceste : 

«Î. Legatulă A. I. Dimitriu de două obligaţiuni a 500 lei, pentru a 
se premia cea mai bună composiţiune literară a șc6lei comerciale 
din lași şi a biografiei testatorului, care să se imprime și să se 
dăruescă din exemplare şi pe la școli. 

«La 12 Aprilie 1885 Academia, într'o şedinţă ordinară, a decisti a 
nu se primi acestă legatii. 

« Resoluțiunea 1. Comisiunea propune, ca Academia în adunarea ge- 
nerală să aprobe acestă decisiune, adecă de a nu se primi legatulă 
A. IL. Dimitriu, fiindă prea onerosi. 

«2, Legatuli G. San-Marin de gece mii lei noi, din alti căroră venitii 
să se institue premiuri cu numele testatorului. 

«Academia, în ședința ordinară de la 11 Octobre 1885, a primiti 
acestui legati şi acceptarea sa aprobatii prin decretulă domnesci 
No. 2689 din 18 Novembre 1885. 

« Resoluțiunea II. Comisiunea propune : a) aprobarea acestei primiri 
de către adunarea generală ; 8) autorisarea Delegaţiunii, ca să propună 
adunării generale viitâre moduli de întrebuințare a venitului din a- 
cesti legată. 

«3. Legatuli M. Georgiade Obedenaru, ale cărui amănunte sunt cu- 
prinse în raportulii Secretarului generală pentru acestă sesiune la 
No. V, 3. 

«La 16 Augusti 1885 sa decisă în ședință ordinară primirea a- 
cestul legati, care primire sa |şi aprobată prin decretului regali 
No. 2038 din 13 Septembre 1885. 

« Resoluţiunea 3. Comisiunea propune adunări! generale ratificarea 
acestei primiri, 
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<Regulamentarea întrebuinţări! legatului Obedenaru se va put face 
după ce Academia va fi intrată în folosința veniturilorii. 


T. Maiorescu, Mamu, ÎI. Negruzzi». 


Conclusiunile raportului se aprbă. 


D-lui V. Babeşă dă citire raportului comisiunii financiare asupra 
compturilori anului 1885—86: 


« Domniloră,, Colegi, 


«Comisiunea însărcinată de D-vâstră cu esaminarea compturiloră 
de pe anulă espirati 1885—86, are ondre a vă supune binevoitârei 
apreţieri următorulă resultată ală lucrării sale. 

«Av6ndă în vedere d'o parte budgetulă votati în adunarea generală 
de anuli trecuti (pag. 140—143 a Analelori), d'allă parte espu- 
nerea siluațiunii financiare, presentată de comptabilitate sub 11 Mar- 
tie, provisorminte, și sub 31 Martie a. c. finalminte, şi v&dândi ac- 
tele justificative, ami constatată, că din prevederile la venituri de 
lei 127,818 şi bani 15, până la diua de deschidere a presintei se- 
siuni ai fostii încassaţi lei 117,284 bani 22; remânândă a se în- 
cassa până la încheierea anului financiari lei 9000 de la Stati, şi 
lei 1013 bani 75 de la arendașuli moșiei Lămotesci; iar lei 520 şi 
bani 18, din suma prevădută cu lei 2500, venitii din vinderea de 
publicaţiuni dovedindu-se nerealisabilă. 

«După raportul finală alti comptabilității, primele d6u& sume, îm- 
preună de lei 10,013 şi bani 75 au fostii încassate;, remân6ndă astă- 
felii neîncassatii şi respective neincassabilă numai restuli de lei 520 
Și bani 18 din publicaţiuni, care este deci a se scăde din totalulă în- 
cassărilori, resultândii suma totală la venituri cu lei 127,297 şi bani 92. 

« Cheltuelile votate ai fostă în totală de let 127,612 și bani 15, cu 
ună escedenti în plus de lei 206 şi bani 60. Dar în acestă sumă au 
fostă cuprinse şi capitalisările de diferite fonduri; iar realele cheltueli 
prevedute făceai numai suma, de Lei 105,559 și bani 25. Din acestă 
sumă sai cheltuită în faptă până la deschiderea acestei sesiuni 
lei 92,738 și bani 67; iară după raportulă finali ali comptabilității, 
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până la 31 Martie încă lei 4738; peste totii deci le! 97,476 şi ban! 67. 
Va să dică la cheltuelile prevădute suma economiiloră este de lei 8082 
bani 58. 

« Comptabilitatea ne spune, că ivindu-se ocasiunea pentru achisițiuni 
însemnate de chris6ve, monete etc. acestea sai cumperată cu pre- 
țulă de lei 1200, achitându-se acestă sumă, de 6re-ce articolulă co- 
respundătoră ală budgetului era consumată, cu 800 lei donați prin 
d-lă Gr. G. Cantacuzino şi cu 400 lei din'cassa Academiei, remâ- 
n6ndă a se încuviința acestă sumă de lei 400 printruni votiă de in- 
demnitate din partea Academiei. 

«Comisiunea, apreţiindi însemnătatea achisițiunii, vă propune re- 
ceruta încuviinţare. Sa mai făcută și o altă achisițiune de monede 
în preţii de lei 590 și ban! 75, dar acestă sumă a fostă acoperită 
întregă prin d-nil ]. Calinderu (cu lei 500) și D. Sturdza (cu lei 90 
bani 75). 

« Complulii escedentului în beneficii ni se presintă, la 11 Martie, 
precum urmeză : 

«Escedentuli r&masă în budgetulă anului precedentă de lei 206, 
bani 60, agiulă la aurul vânduti lei 2991,60; profitulu Ia efectele eşite 
la sorți şi înlocuite cu altele lei 100,40; d6u& dulape vechi vândute 
cu lei 100, în fine suma economiilorii care era la deschiderea se- 
siunil presente de lei 12,820 şi bani 58. In totală suma de lei 16.219 
și bani 18; din care sumă subtrăgendu-se, dacă veți binevoi a încu- 
vița, scăqămiîntuli de lei 520,18 de la vindarea de publicaţiuni şi 
adausulă de lei 400 la cumpărarea de chris6ve și monete, la olaltă 
lei 920 şi ban! 18, se arată la 11 Marte a. c. escedentulii în eco- 
nomie de lei 15,299; iar din acestă escedentii scădându-se cheltuelile 
de lei 4738, făcute, precum arată raportul finali alu comptabilități 
până la 31 Martie, remâne escedentuli curată ali anului espirati, 
escedenti ce are să fie înscrisă în budgetulii anului următorii de 
lei 10,561. 

«La fondulă publicatiuniloră istorice (Hurmuzaki), dipă ambele ra- 
porturi şi dovada ce ni-o dai cărțile comptabihtății, situațiunea este; 
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«Încassări lei 47,742 şi bani 65 (prin vîndarea de 23,000 le! rentă). 

«Plătihi » 46,268 » » 50. 

« Remânându deci unii saldo pe anulă viitori de lei 1474 şi bani 15; 
cătră aceștia ună resti de lei 1000 întro fracțiune de titlu rentă a- 
mortisabilă, £/; deja trecută la fondulă cassei, 

«Va să dică întrâgă situațiunea fondului publicaţiunilorii de do- 
cumente istorice astădi este redusă la suma de lei 2474 şi bani! 15; 
acâsta prin multele colecţiuni și publicațiuni în decursul anu- 
lui 1885—86. 

«Aici este locului, Domnilorii Colegi, d'a se spune, că d-lă compta- 
bilă alt Academiei, conformă însărcinării ce aţi binevoit a-i da din 
sesiunea de anii, a regulatii tâte socotelile cele vechi cu librăria 
Socec şi alţii, incassândă şi întroducândiă în socotele la acesti fondă, 
din vîngarea de pubhcaţiuni, o sumă de lei 4630 şi bani 10. 

« Fondurile Academiei, cari ană eraii ndug la numără, sau sporită cu 
d6uă, cu fondulii Obedenaru ca alu X-lea, păn'acuma de lei 77,600, 
în scrisuri fonciare rurale, şi fondul G. San-Marin, ca ali XI-lea, 
de let 9500 în rentă amortisabilă. T6te 11 fonduri, cuprinse în 314 
şi £/5 şi 1/2 de diferite efecte publice, represintă suma nominală de 
lei 641,850. 

«Acum uni ani fondurile Academie! se coprindeaii în 271 2/; şi 
1/. titluri de efecte şi presentaă cifra de lei 532,750. Va să dică a- 
stăqi notămi ună acrescămînti de lei 109,100, provenindi din cele 
d6uă fonduri n6u& şi din capitalisările efectuate. 

„Afară de fondurile sus citate, comptabilitatea Academiei mai în- 
registreză venitului anualiu alu fondului Obedenaru : 1, de lei 3000 
după efectele ce se află depuse lu Banca Franciei din Paris, şi 2, de 
lei 12,000 din arenda moșie! Obedeni; totală de lei 15,000. 

«Separată de t6te acestea este, pentru destinaţiunea sa, fondulă So- 
cietăți! craiovene, astădi în suma totală de lei 8818 şi bani 85, care 
sumă consistă în 261/, efecte publice şi întrună sald de lei 968 bani 85. 

«Relativă la fondului Fu, care în seria raportului comptabilității, 
ni se înfățişeză la loculă ali VII-lea, și se cuprinde în 5 efecte, în 
valre de lei 11,500, conformă însărcinării ce ați binevoitii a ne da, 
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în conțelegere cu onorabila comisiune juridică, ne permitemă a vă 
face următorele lămuriri : 

«Acesti fondu se înteme6ză pe actulă donaţională din 17 Au- 
gusti 1872, actă prevăduti cu tste recerinţele legii pentru valabilitatea 
sa. Prin acestii act regretatulii colegi Dr. A. Fătu dăruesce Academie, 
specială în usulu Secţiunii sciințifice, o sumă de lei 10,000, ca «Ca- 
pitală, perpetuii», din a cărui dobândă să se facă premii, mal întâii 
pentru «cea mai bună charlă geologică a României», dup'aceea şi pen- 
tru alte scopuri sciinţifice. La puncturile 6 şi 7 se face dechiarațiu- 
nea, că «Capitaluli remâne ca împrumulii cu 10 la sută la donatori,» 
şi asemenea «şi veniturile se voră, conserva iarăşi de cătră mine, dice 
donatorulă, toță cu titlul de împrumută, până la intrarea unei opere me- 
ritâse de premiati». 

«Printr'o hărtie a sa, cu datulă de 3 Aprilie 1880, donatorulă, pe 
motivulă că încetaseră bonurile rurale cu 10%, şi dinsuli alocase 
capitalulă în bonuri domeniale cu 80%, dechiară că dobânda de la 
23 Aprilie 1880 are să fie calculată numai cu 8 la sută. 

«La 28 Maiu 1882 donatorulu depune la mănile președintelui Aca- 
demiel dâuă titluri rentă amortisabilă în suma nominală de lei 10,000, 
cu 50/, şi cu cuponulii de la 1 Octobre 1882, dechiarândă în epi- 
stola sa că ecâi privesce procentele cuvenite pe timpulii trecuti, le voii 
achita mai târgii». 

<Capitalulu depusă şi cu cuponulă încassati până acum, consti- 
tuesce fondulă mal sus arttati sub VII; iară interesele cuvenite pe 
timpul trecuti, şi adecă până la 23 Aprilie 1880, pe 7 ani şi 8 luni, 
calculate cu 10%/, datunci şi până la 28 Maiu 1882, pe 2 ani şi 
1 lună, cu 80%, d-li comptabili ali Academiei le-a însemnat în 
totală cu lei 9,333 şi bani 32. 

«Acâsta fiindă situațiunea, comisiunea juridică a opinat şi comi- 
siunea financiară consimțindă şi din a sa parte, vă propune: să 
binevoiți a aproba, ca Delegaţiunea Academiei să aducă acestă si- 
tuațiune la cunoscința eredilorii reposatului nostru colegi donatori, 
și să provâce o dechiaraţiune din partea acelora. 
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«In fine d-lui comptabili arată, că suma de lei 300, încursă de la 
prefectura Iaşiloră pentru înfiinţarea de staţiuni meteorologice, în de- 
cursulă acestui ană financiari sa dati la destinațiune şi prin ur- 
mare încâtă da mai figura în socotelile Academiei. 

«Recapitulândă situaţiunea, d-lă comptabilu sumeză totalulă avutu- 
lui Academiei în efecte și salduri, afară de fonduli Hurmuzaki : 
care nu intră în acâstă categoriă, de lei 680,967 şi bani 85; iar 
numerarulă cassei ni la arătat în diua de 31 Martie de lei 13,436 
și bani 95. 

«Tote aceste cifre le-ami găsitii esacte și scriptele comptabiltăţii în 
ordine; şi vă rugămu a lua actii de acesta. 

«Ceea-ce comisiunea D-vâstre n'a pututi împlini și temâne a se îm- 
plini posteriorminte este revisuirea cassei Academiei, a cărei casse 
una chee se află în păstrarea d-lui Secretari generalii D. Sturdza, astădi 
precum sciți, în străinătate. După însemnările ce avemă din partea 
comptabilităţii, în cassa Academiei se găsescui : 25 recepise asupra 
efecteloră depuse la Cassa de depuneri, consemnaţiuni și economii, în 
val6re nominală de lei 650,700, precum și 2 recepise despre garan- 
ţia comptabilului de lei 7200; iar în numerară lei 900, aparţinători 
totalului numerarului ma! sus arălatu. 

«In acestă privinţă comisiunea financiară sa înțelesă şi vă râgă a 
încuviinţa, că după returnarea d-lui Secretari generală revisiunea re- 
cerută să se facă supletorminte prin membrulu săi din capitală gene- 
ralu Fălcoianu. 


Bucuresci 4 Aprile 1886 
St. Fălcoianu, Teclu, V Babeș reportore,» 


« Verificarea cassei s'a făcută astă-di, 8 Aprilie, în presenţa d-lui Pre- 
şedinte, fiindă presenţi și toți membrii comisiunii, şi sa conslatatu 
existența întocmai a 25 recepise, în val6re nominală totală de 
650,700 lei şi a d6u& alte recepise împreună de 7200 lei, consti- 
tuindă garanţia d-lui cassierii, — Cei ndu& sute lei numerară ce sui 
găsilu în cassă sau predată d-lui cassieru. 


St. Fălcoianu, Teclu, V, Babeșii,» 
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Conclusiunile acestui raportă se aprobă cu unanimitate. 


Comisiunea, financiară presintă proiectul de budgeti pentru a- 
nul 1886—87. Budgetuli veniturilori, în suma de lei 107,955 
bani 95, se aprobă. Se aprobă asemenea în unanimitate budgetuli 
cheltuelilorii în suma de lei 104,993 bani 05; budgetuli presintă ast- 
felii unii excedenti de lei 2962 bani 90. 


D-lă 7. Maiorescu dă citire raportului comisiunili însărcinate cu 
cercetarea colecțiunii de arii poporale române presintată de d-lă D. 
Vulpianu la concursulii premiului Heliade-Rădulescu. 


« Domniloriă Membri, 


«La premiuli Statului de 5000 lei, pentru cea mat bogată colec- 
țiune de arii poporale române, s'a presentatii numai d-lt D. Vulpianu 
cu o colecțiune în adev&ri forte bogată, din care sau și tipăritii 
d6u& volume, cuprindândă * | 

«. 250 jocuri de brâi, 

«II. 481 «Balade, Colinde, Doine, Idile». 
lar vol. III cu 500 hore este sub presă, ni sai arătată foile de co- 
rectati și d-lă Vulpianu asigură, că va apăr6 în decursulu lunei A- 
prilie. 

«Colecţiunea cuprinde: prin urmare 7237 melodii române. 

«Prima din cele 3 condiţii ale concursului (vedi «Insciinţarea», 
lt. B, No. IV) e indeplinită, ariile sunt aranjate pentru claviră, la 
vol. II, care cuprinde 481 melodii cântate din gură, este claviri şi 
voce, precum și însemnarea cuvintelori sub note pentru primele 
strofe. D-lui Vulpianu a mai presentatui în manuscriptă şi cuvintele 
pentru strofele următâre, adecă poesiile întregi, care ară remâne să 
se tipărâscă de D-sa în volumu deosebitu. 

«A 2-a şi a 3-a condiţie nu e încă îndeplinită în întregu. Printr'o 
petiție dată astă-di, d-lui Vulpianu promite a le îndeplini mai târziu 
sub forma unei prefețe mai întinse, care să însoțâscă publicarea 
D sale. 

«Așa, fiindă împrejurările şi avându în vedere meritulă acestei co- 
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lecţiuni atât de bogate, Comisiunea are on6re a vE propune urmă- 
t6rea resoluţiune : 

« Academia Română, fără a voi să judece prin acesta asupra va- 
lorii musicale tehnice a colecțiunii d-lui D. Vulpianu, îi decerne pre- 
miulu Statului de 5000 lei, din cart 2500 să i se dea îndată, iar 2500 
după ce comisiunea va constata îndeplinirea şi celorlalte părți din 
condiţiile concursului printr'ună raportă, de care va lua actii Acade- 


mia în sesiunea ordinară. 
T, Maiorescu, B. P. Hasdeă, P A. Urechiă. 


D-lui V. Maniu, luândă cuvintulu, dice că, din raportulă și expli. 
cațiunile date de d-li Maiorescu resultă că colecțiunea presentată nu 
întrunesce t6te condiţiunile cari au fostă publicate pentru acesti 
premii. D-sa întrebă dacă se pâte face uni precedentă, premiindu-se 
o lucrare care n'a îndeplinită condiţiunile programei determinate de 
Academie. Crede că uni ast-felti de precedentii nu e de recomandati. 
D-sa dice că e bună împărţirea premiului propusă de comisiune. Pe 
D-sa îlu pune pe gânduri partea a treia din conclusiunea comisiunii 
privitâre la partea tehnică a colecţiunii presintate. Ari fi trebuiti ca 
Academia să aibă informaţiuni precise dacă colecţiunea este bine fă- 
cută şi în partea -tehnică. Trebue să se bage de sâmă să nu se 
p6lă dice că Academia a acordată premiulă cu ușurință, dacă se va 
constata că transcrierea arielori nu este bine făcută. De aceea crede 
că nu se potă premia lucrări decât când sunt făcute în bune con- 
diţiuni şi conformă cu cele propuse. 

D-lu Hasdeu, constată că în privința modului dării premiului, d-lă 
Maniu este de acordă cu qomisiunea. Apoi dice că d-li Vulpianu nu 
s'a abălută de la condiţiunile propuse de Academie. Condiţiunea întâia 
a concursului este îndeplinită, căci ariele sunt aranjate pentiu claviră 
şi cele cântate din gură pentru claviră şi voce cu însemnarea cu- 
vintelo:ă sub note. Condiţiunea a doua este asemenea îndeplinită și, 
când comisiunea dice că ar dori ceva mai multă, adică ca indica- 
țiunile bibliografice asupra publicării de musică poporală să fie mai 
complete, acesta nu însemneză că concurentulă s'a abătulii de la a- 


www.digibuc.ro 


141 


cestă condiţiune. Condiţiunea a treia este asemenea îndeplinită, căci 
aprâpe la t6te arielo sa indicatu satuli și numele persânelori de la 
cari au fosti culese. In cât privesce partea tehnică, comisiunea a 
fostă modestă, dar deşi ea voesce a degaja respunderea Academiei 
asupra val6rei musicale tehnice a colecţiunii. totuși dlă Maiorescu 
a examinată la piano, cu ajutorul unorii persâne competente, ariele 
din colecţiune şi a constatată că nu se află eresii nici erori mari 
în transcriere. 

D-lui Papadopolii- Calimachii este pentru conclusiunile raportului, pro- 
puindu ca colecţiunea să fie premiată, pentru că condiţiunile con- 
cursului sunt mai tâte îndeplinite; şi când ele vori fi cu totulii în- 
deplnite i se va da şi a doua parte a premiului. 

D-lui Maniu qice că explicănle date de d-lă Flasdeu lau liniştită şi 
se declară și D-sa pentru conclusiunile raportului, 

Se pune la votă conclusiunea raportului şi se aprobă cu unani- 
mitate. 


La ordinea dilei se pune alegerea Delegaţiunii pentru anuli 1886-87. 

Se alegi : Presedinte d-lă Jon Ghica, Vice-Președinţi d-nii 7. Maio- 
rescu, M, Kogălnicenu, generali St. Fălcoianu. 

D-lă Președinte Jon Ghica multumesce în numele nouei Delegaţiuni 
pentru acâstă probă de încredere. 


ŞEDINŢA DIN 7 APRILIE 


Preşedinţa d-lui Jon Ghica. 


Se comunică procesului verbală ali Secţiuni istorice pentru șe- 
dința de la 5 Aprilie, în care se cuprinde relațiunea verbală făcută 
de d-lu G. Bariţii în sinulu Secţiuni asupra cercetăriloră de docu- 
mente, cu cari a fostă însărcinatii; se comunică asemenea că Sec- 
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țiunea, reinnoindu-şi biuroulă, a alesi pntru anulii 1886—87, Pre- 
şedinte pe d-lu V. A. Urechiă, vice-președinte pe d-li A. Papadopol. 
Calimachiă. 

Se iea actă de aceste comunicări ale Sectiuni. 


D-lu G. Bariț propune a se trămite Analele Academiei Societăţii 
archeologice din Timiș6ra în schimbulă publicațiunilorii acelei So- 
cietăți. — Propunerea se apr6bă. 


D-lă G. Cobălcescu presintă următârea propunere: 

«D-lu Beldiceanu, prin o publicaţiune, a făcutii cunoscută issltalea 
de la Cucuteni care, pe o întindere de mai! multe fălci, presintă în- 
gropate o imensă cătime de resturi de industrie umană și de ose- 
minte de animale stinse, dintre cari unele sunt preistorice. 

«Intre specimenele preistorice desgropate se află unele cari sunt din 
epoca petrei luciete, însople de resturi de animale ce nu mai trăescă 
astădi în regiunile n6stre sai cari ai dispărutii cu totulă dim Eu- 
ropa; iar dintre cele din timpurile istorice se însâmnă unele cari 
acusă epoce I6rie vechi, căci sunt din timpurile cele ma! vechi ale 
Greciei şi char egiptene. 

«In acestă localitate se află dar ună vastă și preţiosă tesauri pen- 
tru istoria țerei n6stre și care trebue studhală de 6meni competenți, 
sat celă puţină conservată intaclii și ap&ratii de destrucţiunea ce i 
se causeză, atât prin esploalarea de petră stabihtă în localitate, cât 
şi prin săpăturile ce facă difente persâne iubifâre de anticilăţi, să- 
pături car, fiindu lipsite de ori ce metodă, facă că obiectele estrase 
perdu din autenticitatea loră, și în toti casulă se privâză în cca 
mal mare parte din resultatele eciinţifice la caii sar pul6 ajunge 
prin uni studii seriosi și competentă alu acestui avută tesauri. 

«De aceea subscrisulu atrage atenţiunea Academiei asupra acestei 
importante cesthuni şi propune: 

«Î. De a se interveni la autoritățile administrative spre a se scuti 
localtatea de stricăciunile aduse de paiticulari și de esploatatorii de 
carieri, și 

«2. De a se numi de cătră Academie o comisiune care să procâdă 
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la o esplorare regulată şi scienţifică a localităţii, şi să presinte tot- 
odată Acadc miei memoriile scienţifice cerute asupra resultateloră sci- 
ențifice căpătate. 

G. Cobălcescu, Dr. 1. Fehz, A. Papadopolti-Calimachii>. 


D-lui Urechiă dice că acâstă cestiune a fosti deja tractată în Aca- 
demie în Secţiunea istorică. Negreşilii descoperirile despre carl vor- 
besce propunerea d-lui Cobălcescu sunt de o mare importanță. D-sa 
nu vede însă mijloculi cu care Academia ar pute interveni în modă 
eficace pentru acâsta, din causă că Guvernului nu are la disposițiune 
o lege de exproprieri pentru interese scienţifice. Ori cât de impor- 
tantă e propunerea, ea nu se pote discuta astădi, ci trebue să se 
trimâlă mai întâiii în cercetarea Sectiunii respective și apoi, însoţită 
de părerea acesteia, să se recomande Delegaţiunii. 

D-lui Maniu i se pare că însemnătatea acestei propuneri este așa 
de mare, în cât ca trebue se primeze ori ce altă discuțiune, Grecia 
a atrasă atențiunea şi interesul lumii civilisate asupra sa prin des- 
coperirile însemnate archeologice ce sai făcutii pe teritorulă ei. D-sa 
se miră cum a pututii rămâne părăsită acâstă cestiune, dacă ea a fostă 
ridicată în Academie și în Secţiunea istorică. Părerea D-sale este ca 
fără perdere de timpi să se însărcineze Delegaţiunea ca să intervie 
la Ministeriulu de culte și la Consiliulă de ministri,“spre a se lua 
disposiţiunile necesare pentiu îngrijirea și explorarea acestei preţi6se 
descoperiri; apoi să se râge persânele cari ai obiecte adunate din 
acel locă, ca să le pue la disposiția țărei. 

D-lă Urechiă dice că propunerea d-lui Cobălcescu să fie trămisă de 
urgență în cercetarea Secţiunilorii scienţifică şi istorică. Conclusiunile 
acestora se vori Supune Academiei în ședință ordinară, dacă n'ar 
mai fi altă ședință plenaă peste cea de adi. 

Se aprâbă propunerea d-lui Urechiă, immiţendu-se ceshunea în 
cercetarea Secţiumlori islorcă şi scienlifică, 


Se decide a se amâna pentru sesiunea urmălbre discuţiunea ot- 
tografică asupra lui 4 muti finală, 
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D-lă A. Romană face următârea comunicaţiune : 

«O familie din Ungaria superidră, avândi în posesiunea el o colec- 
țiune de 24 documente, cea mai mare parte scrise în limba lati- 
n6scă şi câte-va în cea ungurâscă și anume: decrete împtrătesci 
(de la Ferdinandă II împăratului Austriei), sentinţe judecătoresc!, pe- 
bţiuni și corespondențe de ale lui Nicolau Petrașcu Voevodi fiulii 
lui Mihai Voevodii, domnă alu [rel românesc, supranumită Vitezuli, 
și de ale veduvei lui Nicolau Petrașcu (Ana Hadulea), tâte aeeste 
parte în originală parte în copii autenticate de la locurile nurmnite 
Credibilia (capitlulăi din Posoniă etc.), le-a oferiti spre cumpărare 
bibliotecei museului unguresciă din Budapesta ; d-lă bibhotecari a în- 
sărcinatii cu cercetarea lori pe d-lă Lud. Szâdeczky, funcționari la 
biblioteca Universităţii din Budapesta, ca pe unulii ce s'a ocupată 
cu istoria lui Mihaiu Vitezuli, publicând și dâu& cărți, una despre 
vi6ța și faptele lui Mbhaii Voevodi, alta o colecţiune de documente 
referitâre la epoca lui Mihaiu Voevodu. D-lui Szâdeczky mi le-a co- 
municati şi totodată oferiti; spre cumpărare, spunându-mi că pose- 
sorulă acestoră documente, fiindii în stare lipsită, le vinde cu preţul 
de 40 fl, 

«Subsemnatuli, după ce am cititi aceste documente și arm luată 
chiar și copil de mai multe din ele, aflândă că sunt preţidse și că 
revarsă lumină asupra familiei marelui domnitoră români, vii a vă 
propune, Domnilorii Colegi, ca. să binevoiţi a decide cumpărarea acestori 
documente, cari nicăiri nu se poti păstra în locii mai cuvenită de- 
cât chiar în biblioteca Academiei Române, însărcinândi pe on. De- 
legaţiune ca să facă cele necesare pentru acâstă acuisiţiune.» 


D-lă B. P. Hasdei dă cilire raportului generali asupra lucrărilori 
presentate la concursurile premiilori Nasturelă-Herescu și Lazariă. 
Din acestă raportă resultă că comisiunea premiiloră recomandă cu 
unanimitate scrierea d-lu! Dr. Z. Petrescu «Elemente de Terapeutică» 
pentru a i se acorda premiuli Lazaru. Pentru premiulă Năsturelă: 
Herescu majoritatea comisiunii nu recomandă nică una din scrierile 
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presentate; scrierile d-lorii G. Dem. Teodorescu şi Grandea ai întrunitii 
în comisiune, cea dintâi 2, a dâua 1 votă pentru a [i premiate. 


Se pune la votii conclusiunea raportului comisiunii de a se da 
premiulă Lazară scrieri! d-lui Dr. Z. Petrescu şi întrunesce 19 bile 
albe pentru şi 2 negre contra. 

D-lă Preşedinte proclamă premiată scrierea d-lui Dr. Petrescu cu 
premiulii Lazarii. 


Se pune la votii premiarea colecțiunii de poesi! populare publi- 
cate de d-lă G. Dem. Teodorescu. 

D-lui 7. Negruzzi dice, că în apreţiarea acestei publcaţiuni a fosti 
de altă părere ca majoritatea comisiunil. D-sa crede că lucrarea d-lui 
Teodorescu ar merita, să fie premiată, cu atât mai multi cu cât la 
facerea unei colecţiuni ca acesta se cere pe lângă însemnate cunos- 
cinţe şi o muncă considerabilă. Trebue să se dea premii acestel 
colecțiuni chiar întemeindu-se pe părerea esprimată în anuli trecuti 
de d-nii Hasdeă și Sion şi publicată ca prefață în fruntea operei. Ob- 
servațiunea făcută de d-lii Fasdei că lucrarea acâsta ar fi numai o 
colechune fără muncă sciențifică proprie, n'o împărtăşesce, și în totă 
casulu n'ar trebui să ne împedece a-i da premiulă, pentru că mai 
sunt precedente de acâstă natură; chiar în dilele trecute Academia 
a premiati colecțiunea de aril populare presintată de d-lui Vulpianu. 

D-lă Hasdei respunde că cele spuse de d-lii Negruzzi sai spusă 
deja în sînuli comisiunii. D-sa recunâsce «că colecţiunea e bine [ă- 
cută şi o recomandă la o încuragiare, dar nu la premii. Raportului 
D-sale este scurtă; nu a indicată întrînsulii și defectele lucrării, cari 
nu lipsesciă. Autorulă voesce a-și recomanda colecţiunea prin mul- 
țimea materialului, arătândii că ea cuprinde peste 40000 versuri; a- 
cestă cifră se reduce însă în realitate la mai puţină de jumătate, 
pentru că autorulii împarte versurile reale în 2 și 3 părți, pe cary 
le consideră ca versuri de sine stătătâre. Notele autorului constau 
numa! în arătarea locului de unde sai culesii bucăţile; din aceste 
note se vede că cele mai multe sunt adunate de la lăutarulă Șolcan 


din Brăila; altele de la vre-o 2—3 persâne din Bucuresci și o mică 
19 
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parte i saii comunicati de cătră diferite pers6ne din provincie. Aşa 
dar nick munca materială în sine n'a fosti mare, nici se pâte ase- 
măna cu a lut Alecsandri și Russo, carl ai umblat prin munţi şi, 
după ce ai culesii materialuli de a dreptulă din gura poporului, 
ai contopitii așa că se pote făli literatura poporală română. Partea 
sciențifică adecă comparativă lipsesce, când nu lipsesce ea e dată 
în modă cu totuli curiosă; așa când autoruli voesce a compara o 
baladă română cu una sârbescă, nu se mărginesce a cita balada 
sârbescă, ci caută în traducerea francesă a lui Dozon, face de pe 
acestă traducere o traducere românescă în versuri albe şi apol o ti- 
păresce în colecţiunea sa. Acâstă procedare este cu totulă nescien- 
ţifică. Toti cam așa stau lucrurile şi cu diferitele variante ale ace- 
leiași poesii: în locă să indice în note sai la capetulu fie-cărei 
poesii, că în loculii cutărui versiă se află altuli într'o altă lecțiune, 
autorul reproduce de 2—3 ori aceiași bucată cu deosebire de câte- 
va. versuri; în acesti modi numă&ruli versurilorii a crescuti multi 
mal multă decât e în realitate. Clasificarea poesiilorii în colecțiune 
e ingeni6să, dar nu e nouă. 

D-lui Urechiă este de opiniune contrară cu d-lii Hasdeă. D-sa nu 
crede că o colecțiune nu merită premiarea, când e bine făcută. 
Cartea d-lui Teodorescu, întrunindi acâstă condiţiune, merită a i se da 
premii, şi din acestă causă D-sa se unesce cu opiniunea minorităţii 
din comisiune. 

Se pune la votii propunerea minorității de a se acorda d-lui Teo- 
dorescu premiulă Nasturelii-Herescu, și resultatulă votului este 7 bile 
albe pentru și 13 negre contra. 

D-lă Preşedinte proclamă respingerea propunerii minorităţir. 


Se pune la votiă propunerea de a se acorda premii d-lui Grandea 
şi întrunesce 5 bile albe pentru și 15 negre contra. 


D-lu Președinte, constatândă respingerea şi a acestei propuneri, 
arată că premiulă Nasturelu pe acestă anii remâne a se capitalisa 
în fondului Nasturelă-Herescu. 
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D-lu V. A. Urechiă comunică că Secţiunea istorică a luatii în con- 
siderare propunerea d-lui Romani şi a decisă a se recomanda De- 
legaţiunii să procure documentele în cestiune pentru colecţiunile A- 
cademiei. — Decisiunea Secţiunii se aprâbă. 


Se comunică procesuli verbalu ali Secţiunii scienţifice, prin care 
Secţiunea presintă ca subiectii de pusă la concursul premiului La- 
zaru pe anului 1889 «Studiulă vinurilorii din România din punctul 
de vedere economicii şi ali cornposiţiunii lori chimice». 

Propunerea Secţiuni! se aprbă. 


ŞEDINŢA DIN 8APRILIE, 
Președința d-lui Jon Ghica. 


Se comunică procesuli verbală ali Secţiunii istorice cu d6uă con- 
clusiuni : a) că în cestiunea propunerii d-lui Cobălcescu sai desem- 
nati d-nii Papadopolă-Calimachi, şi V. A. Urechiă, ca împreună cu mem- 
bril ce-i va desemna Secţiunea sciințifică să meârgă la Cucuteni pentru 
explorațiuni; b) că în privinţa propunerii d-lui Romană de a se cum- 
păra de la familia Mailath 24 documente originale, să se recomande 
plenului ca să r&spundă d-lui Romanii 100 lei din fondulă destinati 
pentru aquisițiuni de asemenea natură.—Ambele propuneri se aprobă. 


D-lă P. S. Aurelian, președintele Secţiuni! sciinţifice, anunță că 
Secţiunea a delegată pe d-nii Cobălcescu şi Stefănescu, spre a lua 
parte la lucrările comisiunil însărcinate cu cercetările de la Cucuteni. 


D-lui V. Babeşă comunică din partea comisiunii financiare că, pri- 
mindu-se cheile cassei Academiei sa cercetată cuprinsulă ei și s'a 
găsită conformă cu indicaţiunile raportului. 


D-li N. Ionescu dice că uni amici ali archeologiei naţionale, 
d-la Butculescu, aflândi despre misiunea trimisă de Academie pen- 
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tru cercetarea staţiunii de la Cucuteni, se oferă să mârgă şi D-sa 
dimpreună cu comisiunea spre a lua parte la acele lucrări. 

D-lă Jon Ghica socotesce că informaţiunile tuturorii acelora, cari 
au făcutu cercetări la Cucuteni, ară fi de mare folosi comisiunil, - 
dar crede că nu e bine să dămiă o însărcinare oficială pe lângă co- 
misiune unei pers6ne străine de Academie, 

D-lă onescu dice că sati mai dati misiuni la persone străine de 
Academie, şi încă la unele nu prea cunoscute ca competente pen- 
tru însărcinările ce li sau dată. In casulă de față, când unele per- 
sone aă anticipată lucrările Academiei, nu arii fi răi să se reco- 
mande comisiunii de a se adresa la acele persâne cerându-le infor- 
maţiunile şi ajutorulă lori. D-lă Butculescu este fârte competentă în 
acesti felă de cercetări şi asistența sa n'ar pute fi decât folositore 
comisiunil. 

D-li Papadopolă-Calimachi este în contra propunerii d-lui Tonescu. 
D-sa dice că nu este esemplu la alte Academii, că după ce a dati 
însărcinare unei comisiuni să-i impue apoi şi alți membri străini de 
Academie. Comisiunea va încerca fără îndoială a-şi procura cât se 
pote mal multe informaţiuni, dar să i se lase deplină libertate de 
a lucra. 

D-lă Urechiă crede că nu este bine să se refuse lumini cât de 
mici, venite de ori şi unde; pentru lucrările comisiunil vori fi cu 
deosebire folositâre informațiunile persâneloră cari ai fostă la sta- 
țiunea ce este a se cerceta. 

D-lu Badeşii crede că nu se pâte contesta dreptulii comisiunil de 
a chema și consulta pe orl care bărbati de specialitate, şi cu ună 
enunciati generală sară mulțumi. 

D-lă Președinte resumă în următârele părerea care resultă din dis- 
cuţiune ca dorință a majorităţii : Comisiunea va face cercetările şi 


va lua informaţiuni de la cine va voi.—Acâslă conclusiune se aprobă 
de majoritate. 


Se dă cuvintul d-lui G. Sion care, în absenţa d-lui Secretari ge- 
neralu D. Sturdza, dă cetire relaţiunii sale următâre asupra lucră- 
rilorii Academiei în decursuli presentei sesiuni generale , 
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« Domnilor, colegi, 


«In sesiunea generală pe care o închidemi cu ședința de astădi 
ați resolvită t6te lucrările prevădute în programa presentată de De- 
legaţiune la deschiderea, sesiunil; aţi cercetatii lucrările esecutate în 
anulu trecută și ați dispusi pe cele ce sunt a se face în anulă viitori. 

«Afară de acestea aţi discutati diverse propuneri, luândă resolu- 
țiuni dictate de mature cugetări. 

«După tradiţiunea constantă a societății n6stre, am ondre, ca 
îndeplinitorii sarcinei Secretarului generali, care a fostă nevoiti să se 
absenteze, să recapituleză printr'o repede revistă, lucrările cari au o- 
cupală cele 24 de ședințe ale n6stre. 

«Una din îngrijirile capitale ale d-vâstre a fostii de a completa golulă 
ce se făcuse în sînulu nostru prin încetarea din viâţă a regretatului 
nostru colegi Dr F&tu. Secţiunea eciințifică, îa ală căreia sînu se 
făcuse acestă vacanță, presentându-vă doi candidați, d-vâstre aţi 
alesii cu aprâpe unanimitate pe d-lă Gr. Cobălcescu, carele, ca pro- 
fesorii de geologie la Universitatea dih lași, de demulti își făcuse o 
posiținne însemnată între bărbaţii de sciință ai Româniloră prin lun- 
gile şi neobositele sale studii și lucrări. 

«Tre din ședințele nâstre au fostii destinate publicului, care prin 
afluenţa sa arată din ce în ce mai multă interesă pentru lucrările 
Academiei. În aceste ședințe saă citită o epistolă a venerabilului 
nostru prezedinte, d-lă Zon Ghica, prin care face o succintă amintire 
di spre viţa şi operele răposatului poetă Grigorie Alexandrescu; darea 
de sâmă a d-lui Hasdei despre lucrarea Marelui Etimologică ală lim- 
bei române, uni studiă ală d-lui M. Suţu, membru corespondentă ală 
nostru, asupra greulățilori şi monedeloră primitive italice și romane, 
care a ocupată două ședințe pubhce. D-lui colegi G. Dariţă a lăcuti 
interesanle comunicăii scâse din corespondenţele private ale d sale 
relative la începululi mișcării hterare de 50 ani încâce și la difi- 
cultăţil» de relahuni ce întimpinuii fundatorii diaristicel românesci. 
Unu alti discursi ală d-lui Bariţii a fostă despre museulii archeo- 
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logici şi istorică de la Timișra şi c rcetările cari se facii pe teri- 
toriulă Banatului Timişană. 

«D-lui colegi Hasdei a vorbită despre particularități linguistice ale 
Româniloră din Dobrogea și despre literatura poporală din acea 
provincie. 

«Lucrările și cercetările istorice ai ocupatii o parte cu deosebire 
însemnată din preocupările d-vâstre din acestă sesiune, Secțiunea 
istorică a presentati mai multe propuneri asupra cărora d-vostre aţi 
luati decisiuni în consecinţă. Așa aţi dispusă continuarea decopne- 
rilorăi de documente, ce se faci la Paris sub îngrijirea d-lui colegă 
Odobescu. Ați hotăriti continuarea cercetărilori începute în anuli trecută 
în Polonia pentru aflarea archivelorii moldovenesci duse în acea ț6ră 
de mitropoltulă Dosofteiă la anului 1686. In urma unei propuneri 
presentate de d-lă colega Papadopolă-Calimachi aţi decisă a se face 
ună inventariă cât se pote mai completă ali documentelorii aflătbre 
în colecțiunea Academiei, spre a le face cunoscute publicului și ma! 
cu s6mă acelora cari se ocupă cu cercetări istorice, AţI decisă a se 
retipări Istoria Românilorii din epoca lui Mihaiii Vitezulă de Bălescu, 
pentru ca publiculu să nu fie lipsită de lectura acestei cărți alâtă de 
preli6să prin stilulă şi spiritulă în care este scrisă. Spre a înlesni 
răspândirea în pubhculă nostru a colecţiunilorii de documente adu- 
nate de fericitulă Eudoxie de Hurmuzaki, ați hotărită a reduce apr6pe 
la jumătate prețuli de vândare alu acestei colecţiuni. 

«Vre-o trei şedinţe aă fostii ocupate cu lungi desbateri asupra unci 
propuneri presentate de d-lă 7. Maiorescu, cu scopă de a se lua o 
decisiune ca membrii actuali af Academiei să nu se mat presinte ca 
concurenți la premiele ce se drcernă de acâstă instituţiune. In urma 
numerdseloră argumente aduse în favdrea și în contra acestei pro- 
puneri, majoritatea d-vâstre a găsită, că nu trebue ca să se facă 
restriciiuni de asemenea natură. 

« Comisiunea însărcinată de d-vâstră a revisui lucrările îndeplinite 
în decursulu anului trecuti, ca conclusiuni a raportului s&ii, va pre- 
sentatu mai multe propuneri, cari ai câştigatii aprobarea d-vâstre, 
devenindu ast-felă decisiuni regulamentare ce au a fi observate pe 
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viitoră. Așa aţi decisii a se aduna tot-d'auna informaţiuni biografice 
asupra membrilor r&posaţi, cari să se publice în Anale. Aţi decisii 
asemenea ca în viitoră premiele acordate lucrărilorii manuscrise să 
nu se libereze concurențiloră decât după tipărirea opereloră premiate. 

«In urma propuneiilorii făcute de Secţiunea literară, d-vâstre ai de- 
cisă a se continua traducerea și publicarea în românesce de autori 
clasică latini şi greci, lucrare care fusese de cât va timpă lăsată. 
Aţ decisă a se publica noi concursă pentru continuarea traducerii 
lui Cicerone. 

«AȚi revenită asupra decisiunil de la 1880, hotărândă ca tipărirea 
traducerii premiate a d-lui D. 1]. Ghica din Herodoti să se încâpă chiar 
în acestă anii. 

«Colegulă nostru P. S. S. Episcopulii Melchisedec, presentându-vă 
ună manuscrisă vechii! ce cuprinde predicele Mitropolitului Antimă 
Ivireanu, d-vâstre, apreţuindi valdrea istorică și literară a acestul 
manuscript, Laţi recomandati Secțiuniloră respective spre a-și da a- 
visulă, In consecință opiniunea ambeloră Secţiuni istorică și hterară 
fiindă favorabilă, d vâstră aţi aprobată tipărirea lui. Cu acestă oca- 
siune d-li Ministru ală instruchunii pubhce, colegul şi secretarulii 
nostru generali, a declarati că ica asupra Ministeriului săi spesele 
acestei publicaţiuni. 

«În cursului d: sbaterilorii diverselori lucrări în Secţiuni observân- 
du-se casuri de defecte și lacune în regulamentulii generalii ali Acade- 
miei, d-vâstră ați aprobalii, conformi cu statutele, revisuirea lui, nu- 
mindă o comisinne care să propue modificările necesare în sesiunea 
generală a anului viitorii. 

«Secţiunea istorică presentându-vă ca membru corespondenti pe d-lă 
T. Codrescu, d-vâstre, în vederea neobosite! activități a acestui bărbată 
pe câmpul hteraturei şi a istoriei, aţi bine voită a-lă vota cu mare 
majoritate. Dar pe când cele-lalle Secţiuni se gătiai a vă face reco- 
mandaţiuni de asemenea natură, aţi găsită cu cale a amâna asemenea 
lucrare pentru sesiunea viil6re, mai alesi în vederea modificărilorii 
ce se vori propune în regulamentulă nostru generali. 

«In urma relațiunii ce v'a presentati comisiunea juridică al6să de 
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d-vâstre cu scopă de a cerceta situaţiunea diverselorii legaturi ce 
Sau primită în modă provisoriii de instituțiunea n6stră în cursulii 
anului trecută, d-vâstre aţi aprobati avisuli ca legatulă r&posatului 
A. 1] Dimitriu să se respingă, iar acele ale r&posațilorii G. San-Marin 
și Obedenaru să se p:imâscă. 

«Chemaţi a decerne diverse premii din fondurile ce ni s'au lăsatii 
de fericitulii Năsturelă-Her&scu şi de Stati, după raporturile ce vai 
venită de la dâvă comisiuni ce încă din anulii trecuti: ați numiti, 
aţi votati : 

«a) Premiuli Heliade d-lui D. Vulpianu, care a presentati la con- 
cursă cea mai avută colecţiune de arii poporale, pusă la concursă, 
care a căpătată unanimilatea voturilori d-vâstre; b) Premiului Lazără 
d-lui Dr. Petrescu pentru mentosulu săi opă: «Elemente de Tera- 
peutică»>. 

«Naţi putuli însă decerne şi premiul Năsturelii, cu t6tă bună- 
voința ce aţi avută, în vederea nesuficienţei operelori ce s'au pre- 
sentati la concursă anuli acesta. 

«O singură lucrare n'a fostii resolvată din acele ce ai figurată în 
programa cu care sa deschisi sesiunea de est-timpii ; acesta e ce- 
stiunea ortografică a lui finală, pentru a cărua menţinere saiă eli- 
minare sai produsi atâtea lupte şi s'au ţinuti atâtea discursuri a- 
cum doi ani. Ingrijiţ! că nu vomă ave timpi în destulii pentru ca 
să dămu iarăși vinti la ndu& lupte și discuţiuni, ami amânată des- 
baterile pentru sesiunea anului viitori, 

«Pentru lucrările ce sunt a se face în decursulă anului viitori, pre- 
cum și pentru acelea ce sunt a se prepara pentru sesiunea viildre, 
d-vâstre, după ce ați votati prin budgetă spesele cu cari să se pstă 
esecuta, apoi ali alesii și comisiunile ce au să se ocupe cu diferi- 
tele lucrări în parte, | 

«In cele din nrmă ați reînnoilii comitetulă nostru esecutivă, Dele- 
gațiunea, punândă și pentru anulu viitorii lucrările n6slire sub pre- 
ședința, și putemi dice luminata și devotata conducere a venera- 
bilului nosiru colegi Jon Ghica, preschimbându-se numai asesorii prin 
alegerea d-lorăi Maiorescu, Kogălniceanu şi Fălcoianu. 
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«Cu aceste lucrări încheindu-se sesiunea anului acestuia, nu ne re- 
mâne, Domnilori Colegi, decât, aducându-ne aminte că lucrarea cea 
mare a Elimologicului limbej române, cu care se mândresce Aca- 
demia n6stră, este fundaţiunea Augustului nostru Rege, să strigămii, 
mai alesii astădi când coincidâză aniversarea Sa: Trăiască M. S. 
Regele Caroli, "Preşedintele și Protectorulii acestei instituțiuni! Tră- 
iască M. S, Regina Elisabeta, augusta n6stră membră onorară !» 


D lă Peşedinte declară închisă sesiunea generală a anului 1886. 
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PE ANULU 
I. VENITURI | 
1|  Escedentulă din anulă 1$95--1886 . . | — |—] — |—] 10561] — 
2| Fonduri cu destinațiune generală. 
Fonduri comune . 
a. Subrenţiunea Statului, Subvențiune anuală = == t- 20000/ — 
5. Yondulă Zappa : 
Cuponuliă de rentă amortisahilă â 5% „ [290750] — us9n, 50 
Lă > >» română ă 5%. : 15000| — 150 —| 15587] 50 
e. Vărsământul Zuppa : 
Vărsămîntulă anuali de Galbeni 1000 . ; — =] — 1—p11750, — 
d. Fondulii Economulorti . 
Cuponulă de rentă. amortisabilă ă 5% . 91500| — 4575, == 
> mumpală ă 5", 23000| — $ 1150 — 
>» foncariă rurală 4 7, . 800| - 56, — 
Produsulă vîndării pubicațunlorii — |— [1500 eri 7281| — 
e. Prelevaţi de la: 
PFondulii Cuza . 
Din Lei 1,585.—a 150% ., Lei 93095] — |—] 230 25 
Fondulii Năstuveliă- Hei ăscu : 
Din Lei 13980.-ă 1504, . . . . Der 2397—| — [—] 2397 — 
Fondulii Daniel : 
Din Lei  900—a 150, , . . LA l5—] — |— 135, -- 
Vonduli A. Fătu : 
Din Let  575.—ă 150%, „. Lel 8625] — |— 86 25 
Fondul G. Lazărti : | 
Din Lei 1,319,50 ă 150, . . . . Der 19690 _ |— 196. 90 
Fondul Ehade- Rădulescu : | 
Dn Le 101250âa 15, .. . Let 151,90] _ |-— 151 90 
Fondul G. Sara în 3 
Din Let  475,—ă 159 . . . . Lei 7125] — |— 71 25 3268| 55 
3 Fonduri cu destinațiune specială, ei 
a Dotațiunea M S. Regelui, dotaţ. Ehmologicului. .| — |[—] 9000, — 
b Dotaţiunea Statulnă : 
Pentru premiului G. Lazăr . Le 5,000,—] — |— 
> > El. Rădulescu . Lei 5,000,—] -- |—] 100001 — 
e. Fondulii Cuza : 
Cupânele rentei amoibsabile ă 59/0. Lei 1,425,—] 28500| — 
> funcară ruralii â 50. . > 60,—] 1200| — 
> municipali ă 504 . . . > 50,—] 1000] — 
Suma. .„ . el 1,535,— 
minus 15% prelevaţii A Lei 230,25 — (130475 (ANII 
De reportat. 5775, IZ 100.304 75 | 63448) 09 


BUDGETULI ACA- 
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DEMIEL ROMANE 
1886—1887 


mp er ta po pt TRE E E EEE a a E E 5 


II. CHBLTUBILI 
Chceltueli propauii ale Academiei 


d. Personalii : 


a. Dinu nele sesiunii gene ale 1886. 
şcdiuțilorii ordinare . 

c. » a zaliu membri deicgață 

d. Rimunerare Secretmului gene ali pe 1 anii 

e. > a trei secretari de secțiuni pe 11 luni 

f. Apuntamcentele funchonarilor îi pe 1 anti . 


1 Casieriăi-complahilii. ă Let 400.— Lei 4800 — 


1 Bibhotecarii . . . » > 9350.— » 4900.— 
1 Sriatoriă-Archiwari . > > 200.— "> 2400— 
1 Ajuloaă de Bibhot. >» >» 150.— > 1800— 
1 Serutoră . . . „ >» » 1920.— > 1.440.— 
1 O'ăaşăi , . . . » > 100— » 1.200— 


1 Servitaă . . . . > >  80.— >»  960— 
g. Spese de cancelarie, materialii, încălqitii etc. 


„ Ajutorulă Epitropiei Sf. Vaneri 


B Muaterială : 
i. Spese de procese . . . . . . . 
ke. Spese neprevtdute. 
> 


= 


„ Mobiliarii 


1 Spese de espedițiune publicaţ și primii ea ch piloriă, 
m. Chhia unui magazii și instala e 


n. Portretele membi îloii decedați . 


Premii, ucuisițiuni, publicaţiuni, şi tipă- 
rituri, 


A. Premui . 


Q. Premiulă GQ Lazără, 


2. > Ehade Rădulescu 
B Acuisipuni : 


g. lcuisțiună pentru Musculi de antiehități . 
i De repuiati 


400| —, 


- ] 22.000, — 


i 
6 500| — 


1 000| — 
2.400] — 
3 300| — 


16.800| — 
1.500| — 
53 900| — 


300| — 
500| — 
500| — 
1 500| — 
2.000| — 


800| — | 5 600, — 459500] — 


5.000| — 


5.000) —, 


10.000] - 
06 15 A) 
U6 î5 "= 159.500; = 
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Reportatii 
d. Fondulti Năsturehi- Herăscu : 


Venitulă moșiei Năstureliă . Lei 10,550,— 
> > Lămotesei. . . . >»  4055,— 
Cuponulă rentei amortisabile ă 5% > 600,— 
> > române d5% . . » 500,— 

> municipală ă 50% . . . > 215,— 
Suma . . Lei 15,980,— 

minus 150/, prelevaţi . . .  . . >»  2,397.— 


e. Fondul Daniel : 
Cuponulă rentei amortisabile ă 6%, Lei  900,— 
minus 15% prâlevați. . . . . . >» 135,— 


f. Fonduhi A. Fetu : 


Cuponulă rentei amortisahile ă 50. Lei  500,— 
> municipală ă 50 . . , > 75,— 
Suma. . . Lei  575,— 

minus 150% prelevaţi . go ta că 0 86.25 


9. Fonduli G. Lazi : 


Cuponuliă funciară rurală ă 70/. . Lei  350,— 
> > > ab... > 300,— 

> municipală ă 50| , . . > 662,50 
Suma . . TL& 17312,50 

minus 150/, prelevaţi. . . . . . » 196,90 

h. Fonduhi Ehade Rădulescu : 

Cuponuli foncariă rurală ă 7. . Lei  350,— 
> > > a... > 300,— 

> municipală ă 50. . . . > 362,50 
Suma. ... SS TOT2RV 

minus 1509 prelevat .. . .. . » 151,90 


î. Fonduli G. San-Maran : 
Cuponuliă rentei amortisabile ă 50/. Lei  475,— 
minus 15 prelevați . Lei O 71,25 
>  avansde, . . » 200,65 » 271,90 
k. Fondul Craiou0nti : 
Cuponuliă rentel amort. Lei 237,50 
> fonciari rural. » 217,— 


In sald. 1885—1886. . » 968,85 Lei 1,423,35 
2 Fondul Chaţu : 


In rentă română ă 5%, 
> numerar . 


a i E E E RE Et E 8 E e ea 


457750] — | 20.304 '75 | 68448] 0 


— [|—] 13583] — 


Za = 165| — 


488| 75 


— |—] 111560 


5000| — 

6000| — 

7250] — 

-_ 860| 60 

9500| — 

=> 203| 10 | 37220| 80 
450| — | 
3100; — 

— [|— | 1423 55 

500| — 


— |— 763, 175| 2187110 


512100) — | 27| ZWT07555 95 
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Reporiatii 
7. Monete, chris6re . 


s Cărţi de fie-care secţ. ă Lei 1.000.— : Lei 3 000.— 
legatulă . . . , . . . > 2000— 


C. Publecaţiună : 


t. Etymologicum inagnum Romaniae . 


D Tipăritură . 


u. Anale 

v. Dosotcită. 

1p, Poestile pop ulave , 

z. Titu Lao. 

y. Hevodotii 

z. Tipărirea Etimologiculuă . 


Capitulisarea fondurilorii speciale 


Premiulă Năsturelă. o... .. 
Procentele fondului Cuza . 


> > Făiu . 
> > G Lazări. 
> > Hehade Rădulescu . 


G. San-Ma în 
Salduliă fondului Craouenii . 


Adausulti și numera iului fondului Chaţu . 


> > 


Escedentuliu 


St. Fălcoianu, Teclu, 


1 cel as] 10000] zac | 15 | 10 000| — 1 59.500| — 


165| — 


5 000| —. 


_6.000| —. 


5 000| — 
2 000| — 

500| — 
1 002| — 
2 000| — 
3 000| —. 


4 000| — 
1 304| 75 
488| 75 
1.115| 60 
860| 60 
203| 10 
1.493] 35 
163| 15 


5.831| 15 


6 000| — 
13 502] — [35 338| 15 
10 159] 90| 10.150] 90 
2 962| 90 
"1107955 Ri 


Raportoră, V. Babeşii. 
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SECŢIUNEA LITERARĂ. 


ŞEDINŢA DIN 24 MARTIE 
Preşedința d-lui G. Chițu. 


Se procede la constituirea oficiului Secţiunii. Se alegi: d-lu GQ, 
Chitu Preşedinte şi d-lă Zasdei Vice-președinte. 

Se iea în discuţiune măsura recomandată de plenii de a se însăr- 
cina do! delegați cari, împreună cu ai Sceliunii istorice, să se ocupe 
cu cercetarea manuscrisului de predice ale Mitropolitului Anlimi. 
Se alegă în unanimitate d-nii asdei şi Sion. 


ŞEDINŢA DIN 27 MARTIE. 
Președinţa d-lui G. Chițu. 


Convocându se Secţiunea, sa pusi la ordinea dilel cestiunea tra- 
ducerii autoriloră clasici, arătându-se din partea mai multorii mem- 
bril părerea de r&ă că acâstă lucrare de vre-o dol anl se vede în- 
treruptă. 

|. Avându-se în vedere mai întâi că traducţiunea opereloră lui 
Cicerone sa întreruplă din causă că d-lă D. Lauriană, care încă în 
anulu 1877 a luată însărcinarea de a continua traducerea, după 
l6le învitaţiunile ce i sai făculi şi după repeţile promisiuni ce a 
dată, na urmati a aduce nimica din lucrarea cu care s'a însărci- 
nală, Secţiunea sa pronunțatii ca să se publice din noă concurs 
promițându-se aceeași remunerațiune ca pentru partea tipărită. 
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II. Avându-se în vedere că penlru traducțiunea lui Herodoti făcută 
de d-lui Dim. I Ghica, până aslădi nu sa primiti de la traducători 
manuscrisii decât cartea I şi parle din cartea IV; avându-se în ve- 
dere că asupra acestei lucrări în anului 1880 sa luată decisiunea a 
nu se începe tipărirea decât după ce se va depune manuscrisulă a 
cinci cărți întregi; avându-se în vedere că manuscrisului cărţii prime 
este atâlui de abundantă în cât din elă sar pute forma mal multi 
decât ună volumi; Secţiunea opinâză că anulă acesta să se încâpă 
lipărirea, recomandându-se comisiunii budgetare să prevadă sumele 
necesare pentru tipărirea a 30 cdle celă paţină. Totodală observân- 
du-se că dacă opera sar thpări, după conclusuli lualii în anulă 1880 
cu textulu originală în [aţa traducţiunii şi cu notele traducătorului, 
atunci cartea ar ajunge de cinci ori mai volumin6să, ceia ce pe de 
o parte ar întârdia pe traducătorii în lucrarea sa, iar pe de alta ar 
împovora budgetulă Academiei, unui membri aii emisii părerea ca să 
se supună casulii din noi în dehberarea plenului, spre a avisa la 
modului cu care să se esecule lucrarea mai repede. 

INI. In privirea traducțiunii lui Tilii Livii, Secţiunea, avâuduă mal 
întâiu în vedere că d-li N. Barbu traducălorulă, pentru cele 6 cărui 
cari sau și lipărilă, na primilă nici până aslădi parte din remure- 
rațiunea ce i se cuvine, Secţiunea opinâză ca să se recomande ple- 
nului să voteze suma de 1002 lei ce se cuvinii traducătorului. 
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SECȚIUNEA ISTORICĂ. 


ŞEDINŢA DIN 15 MARTIE. 


Preşedinţa d-lui D. Sturdza. 


D-lă V. Muniu, Secretarulă Secţiunii, dă citire raportului său despre 
lucrările Secţiunii de peste ani: 


« Domnilorii Colegi, 


«Membrii Secțiunii istorice, deşi în numări restrinsă, și-au avuli 
partea lori de acltivilate sporilâre lucrândă şi în decursulăi anului 
espirală în Secţiunile unile la înavuţirea istoriei naţionale prin cer- 
celări amănunțite întreprinse pe lerenuli istorici, 

«Pesullatulă studiilori la care ai fosti supuse variate subiecte is- 
lorice de ună inleresă meritorii, îli avemii ma! alesă în producţiu- 
nile onor. d-ni colegi G. Bariţii, A. Papadopoli-Calimachă, V. A. U- 
rechiă, Gr. Tocilescu, P. S. Părintele Melchisedec și S. Fl. Marianti. 

«Raportulu generală cititi în ședința de deschidere a sesiuni! ge- 
nerale din acestă ani, spunându-ne că şedinţele septemânale de peste 
anu privale şi publice ai fostă ocupate cu diferite comunicări și 
discuţiuni scienţifice, amintesce în prima linie lucrarile d-loră V. A. 
Urechiă şi G. Dariţii, ca pe cele mal însemnate. 

«Cu precădere le vomă resuma şi la acesti locă, fiindă mai alesii 
Secţiunea istorică chemată, prin procesele verbale din 20 Septembre 
1885, din 24 lanuane şi 7 Martie 1886, a se rosti în acâslă se- 
siune generală asupra merilului lori și a modului de ulilisare. 

«Astfelu este studiului d-lui V. A. Trechiă asupra cărţii lui Raicevich, 
cunoscută sub indicaţiunea de : « Osservationi storiche, naturali e puli- 
tiche întorno la Valachia e Moldavia» edilată la Napolea în a. 1788. 

«Reeditarea acestei cărți sub numele lui Sestini a deșteptată în- 
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doieli la onor. nostru colegii asupra adevăratului autorii. Lămurirea, 
care se caută prin aprofundatulă studiii, neap&rată are uni interest 
nepreţuitii pentru subiectul cercetărilorii sale şi de siguri! Secţiunea 
n6stră, solicitată a-și da a sa părere, va respunde cu îndatinata-i so- 
licitudine, spre a se obține dorita soluțiune. 

«De aceiași însemnătate literară-istorică este şi lucrarea on. colegii 
V. A. Urechiă asupra marelui nostru cronicari Mironă Cosfiniă, reco- 
mandată de asemenea Secţiunii n6stre. 

«In ședința publică de la 4 Octobre a. c. menționatuli d-nii colegii 
a cititii unele capitole din schițele de istoria literature; române. Dacă re- 
amintesc și în raportulii de faţă acestă faptii plăcutii, este că ţinii 
să-mi faci datoria, punându-ve în vedere, Domniloriă Colegi, că Sec- 
ţianea n6stră a fostă bine representată la conferințele publice de peste 
anu ale Academiei. De necontestată importanţă istorică este studiuli 
on. d-nu G. Bariţii asupra municipiului şi a coloniei «Apulum». Prin 
procesulă verbali Nr. 37 din şedinţa de la 29 Ianuarie a. c. studiuli 
în cestiune se recomandă Secţiunii istorice. 

«În darea de s6mă a onor. d-nii Secretari generalii despre activi- 
tatea Academiei desvoltată în decursulu anului încetat, ni se spune 
că onor. colegi d-lui G. Bariţă a trimesi Academiei mai multe do- 
cumente copiate în Transilvania şi Ungaria. 

«Prin procesulă verbalu Nr. 43 din 7 Martie c. se transpune 
Secţiunil istorice raportul veneratului nostru colegi G. Bariţă asu- 
pra museului istoricii şi archeologicii din Temiș6ra, precum și asupra 
esploraţiunilorii D-sale din Banati, Aradă şi Oradea-mare. 

«Cercetările întreprinse prin regiunile Temișanei, Crișanei și Bidrei 
ai meritulă a fi îmbrăţişati mai multe puncte cardinale, aşa dicândă, 
de interesă archeologicii pentru istoria Româniloriă. 

«Localitățile menţionate în raporti, precum sunt: Streiu, Palanca, 
Rama, Haţeg, Caransebeșu, Jupanii, Reşiţa, Mehedia, Verşeţ, Te:ni- 
ş6ra, neapă&rată voră fi păstrândă în sînul pămîntului multe și bo- 
gate vestigii, documente istorice despre vechimea, continuitatea şi 
vi€ța culturală a poporului români în străvechia Dacia Traiană. 

«Societatea archeologică din Banati, cu reședința în capitala Temi- 
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$anei, despre care am avutii şi ei onârea vă întreţine în ma! multe 
rânduii, iar de astă-dată ne vorbesce cu mullii interesă și meritală 
laudă onoratuli nostru colegă, a desvoltată, ca și cea din Deva, o ac- 
tivitate surprindătore pe terenul archeologici. Onor. d-ni colegă, a- 
prețiândă în măsură drâptă valdrea şi însemnătatea istorică a regiuni! 
banalice, n'a. putuli mai! bine se respundă la adresa meritâsel soci- 
etăți decât printrună omagiu bine meritată pentru activitatea desfă- 
şu'ală cu zelă şi sacrificiă pe terenului sciinței archeologice. Dacă 
însă munca încordată depusă din partea disei societăţi n'a respunsi 
prin resultatele obținute la așteptările legitime, întru cât nu ni se 
dati lămuri desbrăcate de preocupaţiuni cu totulii străine subiecte- 
loru istorice asupra celori mai meritorii cestiuni de resortuli ar- 
cheologico-istoricii, causa pare a fi după noi, viciulu învechită alu 
unul sistemu condamnati de a subordona interesulii generală folo- 
sului particulari aparinte şi trecători. 

«Onoratulă nostru colegă ne face uni preţios estrasi din buleti- 
nele vorbitei societăţi și se opresce asupra unorăi puncte însemnate 
din studiile d-lui Sg. Ormoș, referilâre la cetăţile Viminacium și 
Margum, Aponte și Arcidava (Palanca și Rama, în vechime legate 
printr'o punte, fiindă loculă de staţiune ali Legiuni! VII Claudiana). 

«In contextului raportului ni se dau informaţiuni despre însemnă- 
tatea orașului Verşeţi din punctulă de vedere alu apeducteloră ro- 
mane (astădi în ruine) şi a monedeloriă aflate primprejuri, represen- 
tându o serie de 17 imperatori romani etc. 

«Este de interes a se releva minuţiositatea cu care onor. nostru 
colegi a urmărită pasii cu pasi tote bogăţiile adunate prin mijloculă 
descopeririloră archeologice de cătră învățații Ungariei vecine, între 
cari locul de distincţiune îlă ocupă d-lă Torma. 

«Colecţiunile epigrafice cu 150 inscripţiuni asupra Daciei, îmbrăţi- 
şându împârţirea și administraţiunea e! (publicate în « Archaevlogisch- 
epigraphische Mittheilungen aus Oesterreich-Ungarn, anulu VI), ai să 
reverse Gre-care lumină asupra multoră puncte din istoria Daciei 
australe. 

«Cele 8 castre descrise în citatulu buletinu archeologică de cătră 
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d-lu Boleszny și enumerate de d-li Bariţă în ali săi bogată raportii, 
ai egali interesă pentru istoria Daciei ca şi definitiva fixare a dru- 
muriloră romane din Banati, datorite membrilor fruntaşi menţio- 
nați în raportă. Ele se vedă a fi abătute cu totulii de ]a locurile in- 
dicate de Ilics și T. Mommsen. Intre copiile de documente trimese A- 
cademiei din partea onor. colegi d-li Bariț sunt ma! multe rescripte 
şi decrele relative la persecuţiunile religi6se din suta 18, de care ai 
avutii să sufere prin escelenţă poporuli română din Transilvania. 

«Maririulă ce La încercată poporulă romană din ţările corânei 
S. Stefani, este ilustrată cu culori vil și în cartea eruditului feologă 
N. Nilles din Societ. lesu, întitulată : «Symbolae ad illustrandam hi- 
«storiam Ecclesiae Orientalis in terris Coronae S. Stephani» (p. 1) 
an. 1885. Ca specimen și spre a se înțelege importanţa documen- 
telorii adunate de onor. nostru colegi, va fi bine să se consulte în 
citata scriere partea care r&spunde la acea epocă de ierdre. 

«Astu-feli capit. TI (vol. I, p. 141— 145) descrie starea bisericel ro- 
mâne de sub corâna Ungariei înainte de uniune cu Roma. «De ec- 
clesia Orientali sub sacra Corona ante Unionem» şi ca corolariii avemi 
la capit. XIII, p. 362—371, descripţiunea faptelorii sângerâse : «Ex 
«tristi septennio lucluosi belli civilhs ab anno 1703 ad annum 1711,» 
prin care a teecutii poporulă română, apărându-și biserica străbună. 

«In adăstarea unul raportii din partea d-lui colegă V. Babeşi asu- 
pra. cercetărilorii archeologice în Banată, am ţinuti de a mea dato- 
rie, să puii pentru momentă în evidența onor. Secţiuni lucrările 
d-loră colegi V. A. Urechiă şi G. Dariţii, ele fiindu-ne recoman- 
date prin citatele procese verbale. 

«Totă cu acesta ocasiune îmi permită a pune în vederca Onor. 
Secţiuni studiul d-lui C. Schuchhardt despre valurile romane din Do- 
brogea, publicată totă în menționatulu buletină : Archaeologisch-epigra- 
phische Mittheilungen aus Oest.-Ungarn p. 87—113. De asemenea 
sunt recomandate onor. Secţiuni, prin procesele verbale No. 31 din 
29 Novembre espirată şi No. 21 din 2) Septembre espirată, atât ra- 
pârlele onor. d-nii Gr. G. Tocilescu despre mai multe mănăstiri din țeră, 
cât și relaţiunea d-lui 1. Bianu, bibliotecarulii Academiei, asupra, es- 
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cursiunei sale în Galiţia, la Lemberg și Cracovia, încoronate de suc- 
cesti, adunândi mai multe notițe despre documente însemnate pen- 
tru istoria n6stră. ; 

«Prin raportulă generalu se face menţiune despre interesantele re- 
laţiuni presentate Academiei de către d-lii membru corespondentă Gr. 
G. Tocilescu, cuprindândii inscripţiunile descoperite în ţeră, între care 
merită o particulară atențiune inscripţiunea de la Recica. Descripţiu- 
nea făcută, în şedinţa de la 6 Decembre espirati, tinde a încredința 
cu tâtă positivitatea, că pe terenulă satului Recica de astă-di era rădi- 
cată în timpurile romane «Colonia Romula» şi că pe la anului 248 
sa fosti construiti unii «vallum» împrejurulă acelui centru spre a 
se protege locuitorii coloniei. 

«O altă comunicaţiune de egală valdre sa făcută Academiei în şe- 
dința publică de la 3 Maiă toti de onor. d-nii Gr. G. Tocilescu, de astă 
dată asupra unei preţi6se diplome militare de la Imperatulă Traiană, 
descoperită în regiunile Dobrogei, şi care se află depusă în Museulii 
nostru de antichităţi. 

«Documente şi inscripţiuni din Bucovina trimise de onor. colegi 
S. FI. Marian voriă face neapărată obiectulă preocupaţiunelori n6stre 
în actuala sesiune. 

De la P. S. S. Ep. Melchisedec avemi de înregistrati o preți6să 
dare de s6mă despre resultatele escursiunii P. S. Sale prin Bulgaria, 
şi asupra bibliotecei d-lui D. Sturdza de la Miclăuşeni, publicate ambe 
lucrări în Revista pentru istorie, arch. și filol. din 1885. Dar mai a- 
lese sunt notițele istorice şi archeologice adunate de pe la 48 mă- 
năstiri şi biserici antice din Moldova publicate într'o ediţiune parti- 
culară în anulu 1885. 

<Onor. nostru colegi d-lu A. Papadopoli-Calimachi a publicatii două 
monografii, una sub formă de «Scris6re despre Tecucii» (în Convorbiri 
literare No. 11 din 1886), alta sub indicaţiunea de: «Amfilohie Ho- 
tiniulii» (în Revista pentru archeol. ist, şi filologie vol. V p. II, 885), 
ambele scrieri forte preţi6se şi peste totă instructive. 

«Nu pâte fi fără interesă pentru Secţiune a i se pune în vedere a- 
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lesulă dară în manuscrise și cărți tipărite ce sa făcuti bibliotecei 
n6stre şi de astă dată din partea d-lui D. Sturdza. 

«Din preţidsele documente pentru istoria n6stră naţională, adunate 
în colecţiunea Eudoxie Hurmuzaki şi înavuţite prin documente culese 
de d-nil Odobescu și Tocilescu, publicate în volumulă I, suplimentuli I-iă 
pe anulu 1886, dămi la acesti locă ca specimene, pentru a lori în- 
semnătate, următârele : 

«Pagina 2. D. de Baif către Episcopul D'Auxerre dice că Sul- 
tanulă ar fi dati domnia țării Românesci lui Alvisie Grity ; (de în- 
semnati că vorbitulă Grity pare a fi din familia cunoscutului Palatin 
ală Ungariei, acelă dușmanu neîmpăcată alu Corviniloră Huniadi) 
anulu 1532. * 

«Pagina 26, Epistola Regelui Caroli IX către Episcopul d'Acqs des- 
pre dorința Sultanului de a alipi la cor6na Polonie! ţera Românescă 
şi Moldavia, anulu 1572. 

«Pagina 29. Episcopulă d'Acqs către Jean de Montluc, despre refusuli 
Vizirului de a concede Poloniloră drepturile asupra Valachiei. 

«Pagina 40. Promisiunea lui Henric de Valois de a supune Mol- 
dova la corâna Poloniel se iea în risă de unii anonimi. 

«Pagina 57. Scris6rea autogrală a lui Petru Cercelu către Henric III, 
anunţându-i sosirea sa în Constantinopole şi favorurile de cari se 
bucură sub protecţiunea lui.—Anulă 1581, 

«Pagina 146. Harlay către Regina dice că Turcii, profitândă de tur- 
burările Germaniei, de petrecerea Polonilori în Moscovia, voescii a, 
supune cu desăvârşire Transilvania, Moldova şi ț6ra Românâscă și a 
le face paşalik—1612. 

«Pagina 355. Date asupra imperiului Otoman și principateloră creș: 


tine de sub suzeranitatea Turciei. — 1702. 
«Ibid. D-lui de Ferriol către Rege, despre religiunea principatelori 
române şi politica Sultanului în acestă chestiune. — Din aceste ra- 


porturi se întrevede năzuința curţei romane (papale) de a converti 
și pe Români! ţărilorii dunărene la biserica Romei, precum reușise 
a face cu Români! Transilvaniei. 

«Cu multa satisfacțiune înregistrămu în aceşti raportă aparițiunea 
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unui noii operatii de la veneratulă și neobosituli cronicară, d-lă 
Teodorii Codrescu din Iași. De astă dată ni sa dată ală VII-lea tomă 
din preţi6sele sale colecţiuni, cunoscute sub numele de Uricari, la 
care D-sa lucreză fără întrerupere încă de la 1855. 

«Acesti noi volumii cuprinde documente importante din epoca Fa- 
narioțilori de tristă memone; mai cuprinde şi acte privitre la în- 
ființarea sc6leloră naționale. 

«Voi încheia acestii scurti rapoită prin a-mi permite să chemiu 
seri6sa D-v6stre atenţiune asupra modului vătămătoră, după mine, 
intrebuințată de ună timpă încâce la scrierea istoriei n6stre națio- 
nale, atât în (6ră cât și în afară; cum mai! alesă se propune istoria 
Româniloră chiar şi prin multe din scâlele n6stre elementare și se- 
cundare, fără a se av6 în vedere scopuli care lrebue urmăriti faţă 
cu junimea, de ai se întipări faptele moment6se din vi6ța nâmului, 
spre a se inrădăcina la dînsulu iubirea de țâră şi a i se deștepta 
consciința şi rnândria naţională, făcându-lu să cunâscă de la cine 
își are primită acea cultură prin a cărei putere poporul română a 
reușită să învingă uriașe dificultăţi şi să se ridice, fără ajutorii sai 
îndemni din afară, la trâpta pe care se găsesce adi statulă română. 
„«După a n6slră părere, sistemulu în scriere şi propunerea învăţă- 
mântului istorică din timpil din urmă este spre dauna culturei naţio- 
nale și în detrimentuli verității istorice, de 6re-ce, întunecându-se până 
şi faptele cele mai irrepugnabile și dându-se unoră simple suposiţiuni 
sai şi aberaţiuniloră condamnate putere de adevără, prin măestria 
dialectice speculative, slăbesce încrederea de sine, scade consciința 
şi mândria națională. 

«Mare neapărat este numărului erudiţiloră străini şi români, cari 
în tote punii mai pe susău de orl ce interesă sacrului culti ali sci- 
ințel şi alu adevărului. Mulţi sunt meritoșii nostri dascăli, cari își 
facu ună apostoiată din catedra lori, dar cu atât numai remânemă 
îndărătulu bătrânilorii nostri, nu ne pâte fi posibilă conservaţiunea 
caracterului naţională, misiunea n6stră culturală; nu ne pste fi asi- 
guratu progresului în măsură cu recerinţele şi spiritulu timpului în 
care trăimă.» 
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După observațiunile ridicate de d-li N. Ionescu asupra conclusiu- 
niloru din raporiii, cari aă dati loci la uni schimbă de idei între 
membrii Secţiunil, recunoscându-se importanţa reflesiunilorii făcute 
de d-nii Sturdza, N. Ionescu şi V. A. Urechiă, în urma esplicărilorii 
date de d-lui Secrelari, Secţiunea pe de o parte admite raportului 
cu modificaliunile propuse și întroduse, iar pe de alta decide a se 
pune la ordinea dilei cesliunea învăţămîntului intregă alu istoriei 
n6stre naţionale. 


D-lă Bariţă cere a se pune la ordinea dilei cetirea sumariului s6ă, 
cuprindândiu câte-va rescripte şi decrete religionare din Ungaria re- 
lahve la gânele religi6se din vâculi ali 18-lea. 

Secţiunea încuviințeză lectura disului sumari în şedinţa proximă. 


Raportului d-lui Secretari alu Secţiunii se va înainta plenului cu 
decisiunea de a se tipări. 


ŞEDINŢA DIN 18 MARTIE, 
Președința d-lui D. Sturdea. 


Se dă lectură adresei cu care sa inaintat Secţiunii istorice ra- 
portuli d-lui Gr. G. Tocilescu cu descripţiunea mai multori mănăstiri 
din eră. 

După celirea şi examinarea inscripţiuniloru din colecțiunea d-lui 
Tocilescu, Secţiunea, aprețindii importanța raportului, decide a se 
propune plenului tipărirea operatului în Analele Academiei. 

D-lu N. Ionescu este de părere ca Secţiunea, propunândi tipărirea 
colecțiunii de inscripțiuni, ar face bine să se ocupe mai din adinsă 
cu acâstă ocasiune de însemnătatea numelui Iw, care se vede în tâte 
documentele şi monedele domnilorii noștri, atâti din Moldova cât şi 
din Muntenia, întrebuințată sub diferite forme precedândă numele 
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personală alui domnilori. D-sa pune acâstă întrebare nu pentru că 
ar voi să se publice acel usitatii nume subt o altă formă de cum 
elu se presintă în diferite chrisâve, ci pentru ca să se cunâscă ade- 
vărata semnificaţiune ce sar put6 da acestei lecţiuni de importanță 
istorică. 

D lu V. A. Urechiă: Cestiunea a fosti agitată încă de cătră Cantemir. 
Ia Descriptio Moldaviae (pag. 40), D. Cantemir, aducândiă seria domniloră 
Moldovei, dice că ce regia tamen veterum Moldaviae stirpe patre Bogdano, 
Ioannis filio a quo principes omnes semper Loannes suis în titulis scribi solent, 
ortum fuisse, censtans apud nos est traditio». O altă părere este că Iw de 
la titulatura domniloră, nu numai moldoveni ci și munteni, de 6re-ce 
se află și la titulatura domniloră bulgari, ar trebui să amintâscă pre 
Ioan ori Ioniţă imperatorele, de carele în interesulă prestigiului și au- 
torităţii, își legau originea domnitorii noștri. Cum că Joană insemneză 
Iw și nu <Ed» nu este nici o îndoială; dar ca Iw ori Ioan în- 
semneză împeratulă Ioniţă, acesta este, după mine, încă a se de- 
monstra. O allă părere așii suggera D-vâstre : nu cum-va în sensulii 
bisericesci este a se explica acesti: Joan? Domnitorulu este înainte 
mergetoruli, poporului s&ă, ca și Ioan alu lui Christ. Firmanele tur- 
cesci de investitură ai tradusă 6re-cum acesti simbolicii cuvîntii Joan 
prin vorbele «întâiule din n&muli lui Mesia etc.» 

In difinitivi, ceea ce putemii dice este că Iw nu este pronumele 
personali Ei ci Joan, cum aflăm tradusă Iw în orl-ce documentii 
români din secolil anterori tradusi în limba latină. Urmeză încă 
de aci că în transcrierea cu litere latine a vechilorii n6stre docu- 
mente să se înlocuâscă Iw prin Ivană? Ei nu doresciu acesta. Este 
bine să se conserve Îw întocmai cum se va afla în originalului do- 
cumentă. Să lăsămii ulteridrelorii studii definitiva soluţiune a întrebării 
d-lui N. Ionescu. 

P. $. $. Ep. Melchisedec dice că nu scie de unde își va fi avendi 
originea cuvîntulă Iw; cea ce pâte să afirme, este că şi alte popsre 
megiașe, precum Bulgarii şi Sârbii (după cam i se pare), întrebuințeză 
acestit nume ca o înhitulatură domnâscă; prin urmare se simte ne- 
cesitatea, de o cercetare mai! întinsă. 
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In inscripțiuni atât lapidare cât și cusături, de asemenea pe or- 
namente. bisericesci se vede încrustati întregi cuvîntul Joană,; ast-felă 
de esemplu este inscripțiunea de asupra ușei de la biserica, mare a 
mănăstirii Nemţu, unde Stefan celi mare se numesce : Joan Stefan 
Voevod fiulă lui Bogdan Voevod. 

D-lă V. Maniu presupune ca genesa numelui în chestiune se urcă 
mai susii de epoca Ioaniţilori. Cantemir pote să aibă mare cuvîntii 
când susţine ca menţionatulii nume prepusi (antepust) servea să in- 
dice seria dinastiiloră române începându de la Ioaniţiu. Acestă esplica- 
țiune are pentru sine ună temei, dar nu pâte fi suficientă, nu re- 
solvă pe deplină problema; pare-se că întrebuințarea lui a trecuti ca 
o tradijiune din timpi multi mai vechi! la domnii români, însem- 
nândiă cu totulu alt-ceva decât legătura căutată sai presupusă de 
Cantemir. 

In forma acestui prefix domnescii se vede o apropiere de numele 
«Iovius> usilatii ca atributii divină de imperatorii romani, începândă 
de la Diocletian. 

Sciută este, că după ce acesti domni a înlăturată cu totulă au- 
toritatea senatului şi puterea pretoriană, după ce a rupti cu tradi- 
ţiile republicei, însușindu-și t6tă puterea statului, după ce a înlocuiti 
simplicitatea moravuriloră din timpii vechi prin fastulă orientali (a- 
siatică), punându-și singuri corna (diadema) unui suverani autocrati 
pe alu s&ă capi, nu numal a începutii să întrebuințeze celui d'intâii 
epitetulă de Jovius (Dominus) ca atributii divini analogă cu formula 
«din graţia divină» întrodusă mal târdiii la domnitorii creştini al Oc- 
cidentului, dar a şi înființată două legiuni (gardă de onsre), una cu 
denumire de Ioviana alta de Herculea. Nu pote fi de creduti după 
mine că domnii români, în modi inconscientă, au adoptati acestă 
formulă ca ună simplu prefixă sai nume personali antepusi fără 
vre 0 desinenţă. 

Eu mi-am fosti permisă să atingă chestiunea chiar şi în scrierea 
mea din 1883 întitulată : « Românii în literatura străină,» supuind'o 
meditaţiunii d-vostre. Astă-dată, mărginindu-mă în cele premise, voii 
încheia prin a v& pune în vedere că în favoruli suposiţiuni! sai ală 
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ipotesel mele milită şi afinitatea dintre latinesculă Jowius și românulă 
Ion = Iova = Giovan, toti atâtea variante avândi una și aceiași genesă. 

D-li Slurdza nu intră în esplicarea cuvîntului Iw, ci doresce 
numai să arate cea ce ne dice în privința acestui cuvintă numis- 
matica n6stră. In legendele cu litere latine ale moneteloră celori 
mal vechi muntenesci şi moldovenescă, nu se vede IO precedândă 
numele domnilorii; elii se citesce însă în legendele slavone «109»; se 
află înaintea numelui pe monetele următorilorii domni ai Munteniei : 
Mircea 1 (1386—1418), Mihailă I (1418), Radu 11 (1437), Vlad II 
Dracul (1431—1445), Radu 117 (1462—1477), Vlad III Ţepeş 
(1456—1492), Radu IV celă mare (1493—1508),.Vlad V (1530-1532), 
Mihaiă Radu (1658—1659); a! Moldovei: Bogdan JI (1454—1455), 
Siefan V Lăcustă (1538—1540), Despot Vodă (1561—1563), Eustratie 
Dabija (1662—1666). 

Pe monedele lui Vlad II Dracul se citesce ICOAN BAAAIGAAR; 
pe monetele lui Despot Vodă : IOHANN D. G. WAIVODA; pe monetele; 
lui Istrate Dabija: XOBANN-ISTRAT DAB; pe cele-alte <I09». E dar 
certii că chiar din întâia jumătate a secolului 15 domni! își qiceai 
: Joan». In câtă privesce reproducerea inscripțiunilori sai a legende- 
lori, ele trebuescă reproduse întocmai. 

D-lă Hasdeă : Părintele Melchisedec a completată cele dise de d-liă 
Sturdza şi ei nam decât a mă uni cu conclusiunile am&ndurora; 
voii adaoga numai ca titlulii Joani scurtatii în «o» a esistali deo 
potrivă la domnii români şi la toţi împărații româno-bulgar! în urma 
lui Ioanițiu Asan, până la căderea Bulgariei sub Turci: Joan Asan, 
Ioan, Caliman, loană, Alexandru, Ioan S:sman etc. 

Era ca Caesar în Roma, nume personali deveniti titlu. 

D-lă Papadopoli- Calimachii dice că în ce privesce Iw, care se vede 
scrisă înaintea numelui domnilori români, acesta necontestată în- 
semnâză Joan, dovadă monedele vechi moldovenesci și muntenesci, 
unde acestii Iw este scrisă latinesce IOANNES; dovadă chiar chri- 
s6vele domnilorii fanarioți scrise grecesce cari, respectândi tradiţia 
veche, dici și scrii I9ANNHE. Trebue dar să cetimi Joan. Ac6sta 
nu pâte fi supusi la nici o îndoială. Dar ce însemneză acesti Iw = 
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IOANNES? Acâsta e f6rte grei de hotărită. Ei nu credă că el 
însemn6ză vre-uni domnă vechii şi că se repetă prin acâsta me- 
moria acelui domni, d. e. cum dică uni! pe Joaniţiu, domnul Româno- 
Bulgariloră. Ei credă ca I9ANNHE, Iw, este bizantini. IOANNH: în 
limba grecâscă bizantină însemnâză caviosă, sfântă, cea ce în lut: 
nesce însemnză Pius, și precum Pius preceda numele impărațiloră 
romani, aşa şi loanne a precedată numele domnilori români până 
pe la 1828. Dovadă titluli domniloră Ipsilant, Scarlată Cahmach și 
Caragia în hrisovele de promulgarea codului civili, 

Secţiunea remâne pentru acum pe lângă decisiunea sa de a se 
propune tipărirea vorbitei formule din inscripuuni întocmai precum 
se presintă în originală. 


ȘEDINȚA DIN 22 MARTIE 
Președința d-lui D. Sturdza. 


Se comunică Secţiuni! raportulii d-lui Odobescu despre documentelv 
din Paris şi propunerea P. S. S. Episcopului Melchisedec de a se tipări 
predicele lui Antim Ivir6nuli, ambe trimise de la plenulă Academiei. 

Luându-se în cercetare atât raporlulă cât şi propunerea relativă 
la tipărire, Secţiunea, în urma desbaterilorii mijlocite, decide ca d-lă 
Odobescu să continue lucrarea începută, iar în cea ce privesce pro- 
punerea de tipărirea predicelorii să se supună unei comisiuni com- 
pusă din câte doi delegaţi ai Secţiunilori istorică și literară cu în- 
sărcinare de a-și presenta plenului înscrisa părere. 


D-lui G. Daziţă espune în resumatii cuprinsul memoriului săi 
despre persecuţiunile religi6se din Transilvania de car! avutai să 
sulere Românii și biserica ortodoxă în secoluli XVIII. In urmă, dând 
lectură unoră corespondențe întreţinute cu cel mai însemnați bărbaţi 
din Muntenia şi Moldova, anume cu Eliade, Asachi, Varnav, Săulescu 
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Marcovici, Câmpineanu, Negruzzi, Kogălniceanu, Dr. Teodori, C. 
Cantacuzini generală rusescă, şi mai mulți studenți din Paris, cu 
începere de la anulu 1838—1848, intrâbă dacă n'ar fi bine ca do- 
cumentele istorice și literare de asemenea interes naţională să fie 
păstrate pe viitorii în archivele Academiei până le va veni timpulă 
a fi date publicităţii. 

D-lă Sturdza este de părere că, apreţiindu-se importanţa ce o are 
colecţiunea de corespondențe a d-lui Bariț cu diferiții bărbaţi în- 
semnaţi dintr'o epocă ca cea de la 1838—1848, să remână în păs- 
trarea Academiei ca documente preţi6se pentru viâța n6stră literară 
și politică; în același timpi să fie rugată d-lă Bariţi a culege pe 
cele ce sunt de dată acum publicității însoţindu-le şi de ale d-sale 
interesante notițe. 

D-lui onescu, unindu-se cu opiniunea emisă de d-li Sturdza, ob- 
servă că va fi bine a se face unii anume armariii pentru păstrarea 
tuturoră documenteloriă relative la istoria contimporană. 

Secţiunea, unită cu vederile d-lori Sturdza şi N. Ionescu, decide a 
se face plenului propunerea emisă de numiții doi membri. 


ŞEDINŢA DIN 27 MARTIE. 


Preşedința d-lui D. Sturdza. 


D-lă V. A. Urechiă este de părere că P. S. S. Episcopul Melch- 
sedec ar face bine luândi asupra P. S. Sale întocmirea une! pre- 
cuvîntări la predicele episcopului Antim Ivireanu ce sunt a se tipări, 
însoțind'o cu notițe biografice. 

P. S. S. Episcopulăi Melchisedec declară că este decisă a face pe 
sâma Academiei o biografie mai pe largă a distinsului Mitropolitii 
și totodată va satisface și dorința esprimală de d-lă V. A. Urechiă. 

Primindu-se cu mulțămire declaraţiunea, se trece la ordinea dilel. 
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D-li Papadopolă-Calimachi propune să se facă o mică revistă fără 
comentarii din partea Academiei, unde să se publice după ordinea 
cronologică documentele vechi, numindu-se pentru alegerea și clasi- 
ficarea loră o anume comisiune. - 

D li Sturdza dice că în Academie și în archiva Statului sunt do- 
cumente vechi adunate în numeri însemnată; colecţiunea începe a 
deveni de o mare valre; nimici nu împedecă, fie pe membri! Aca- 
demiei, fie pe lumea din afară, să le consulte şi chiar să și le de- 
copieze. Greutatea este în partea materială. Nu este de idee a se 
publica ună felu de archivă neregulată, trebue să se facă publica- 
țiunea întrună modă sistematică, începându-se cu decopiarea și sis- 
temisarea documentelori. Este fârte bine că sa pusă în discuţiune 
şi vede cu salisfacţiune că sa oferiti d-lii Papadopoli-Calimachi pen- 
tru acestă lucrare însemnată. Când materialulă va fi adunată, publi- 
caţiunea începe de la sine. 

P. S. S. Episcopulii Melchisedec nu este de părere să se publice 
documentele fără nici uni comentariii. P. S. Sa reflectă ma! alesă la 
documentele scrise în limba slavonă în cari se potă găsi cuvinte 
a căroră esplicaţiune potă fi de mare interesă pentru sciință. 

D-lui V. 4. Urechiă dice că D-sa are peste 2000 documente gata 
pentru a fi date la lumină. Modulă publicaţiunii îlă lasă cu totuli 
la aprețiarea Academiei, facă-se ea în formă de revistă şau și altu- 
cum. D-lii Urechiă declară că nare de vândare pentru Academie, dar 
bucurosi este a pune la disposiţiunea el prinosulă muncei D-sale, 
când va veni timpulă pentru publicaţiune; se unesce cu d-lui Papa- 
dopolii-Calimachi, de a se mărgini publicarea în textul documentelori,» 
căci se teme de comentarii. De altcum comentariile ari mări volu- 
mul publicaţiunilori. 

P. S. S. Episcopului Melchisedec n'a înțelesă a susține ca să se 
facă pubhcaţiunea cu comentarii, ci a credută că esplicațiunea uno:iă 
cuvinte însemnate ar fi spre folosi. 

D-lă N. Ionescu : Este bine să ne ocupămi cu publicarea docu- 
menteloră patriei; dice că cu publicarea documentelori Hurmuzaki 
Sa făcută începutulă și crede că se pâte continua şi cu documentele 
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interne. Forma tipăririi nu-lă preocupă, doresce să scie ce avemă 
de tipărită. 

D-lui Slurdza amintesce că publicarea documentelorii externe a lu- 
ati nascere prin donaţiunea Ilurmuzaki. Acum e vorba, când se 
voră pul€ publica documente interne, în ce formă să se urmeze cu 
publicaţiunea loră? Peniru aceste documente va fi necesitate de noue 
fonduri pe cari neapărali le vomi cere de la Cameră îndată ce 
materialulă va fi adunati. 

D-lui N. Joncscu dice că nu-lă preocupă formatulu, el p6te fi celi 
mal economici; cea ce dorimi cu toți! este ca documentele patriei 
să fie publicate; deocamdată însă trebue să ne ocupămiă cu coor- 
donarea documenieloră spre a ne pul€ orienta şi ca să vedemiă cu 
ce să începemi. 

D-lă V. A, Urechiă crede că archiva S-tului Spiridoni din lași 
este sleită cu desăvârşire ; asemenea și alte archive din părţile Mol- 
dovei, pe car! D-sa le-a cercetată și de unde are adunate peste 1000 
documente ; aşteptarea Academiei va pute fi satisfăculă puindu-se la 
disposiţiune acestă materială adunată; dice că a sleită şi condicile 
de anaforale de la Ministeriulă Justiţiei din Moldova. Prin buna vo- 
inţă a d-lui Sturdza a străbătută şi în archiva Creditului fonciari 
rurală și este în plăcuta posiţiune a pune la disposiţiunea Academiei 
o frumâsă colecțiune; mat are adunate documente și de la Minis- 
teriulii Domenielorii. 

In Archiva Statului din laşi a vă&duti dosare de ale divanului de 
întărituri, cuprindândă o serie lungă de ani. De peste totă a culesi 
ună numără considerabil de documente; peste totă are 2000, din- 
tre cari unele sunt de forte mare însemnătate, de Gre-ce, prin indi- 
cațiunile loră, se schimbă seria domnilori Moldovei, mai alesă a 
Movilesciloră. 

T6te le oferă Academiei, doresce însă ca să fie date publicaliunil. 
Ele, fiindă clasate pe domni, potă fi în orl ce momenti puse sub 
tipară. 

O serie de documente voră apare în publicaţiunea despre Costini. 

D-lă Bariţă este de părere a ge amâna cestiunea tipăririi până 
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nu vomii sci ce materiali avemă; spre acesti scopi ar fi bine să 
se începă facerea unul inventarii în formă de extractă. 

La acâstă Jucrare pregătitâre bucurosi va luă și D-sa parte ală- 
turea cu d-lă Papadopolii-Calimachiă. 

D-lui Papadopolă-Calimachă, propune d6u& mijlce: 1) să se publice 
documente în întregulă lori cu mici notițe de îndreptarea erorilori 
cronologice; publicarea să încâpă cu cele scrise pe pergamente cari 
i6te sunt în limba slavonă; 2) sau să se facă uni catalogi cu resu- 
matulii cuprinsului; acelă catalogii să fie tipărită. 

D-lă N. Ionescu se unesce cu opiniunea d-lui Sturdza de a se în- 
Jătura propunerea de publicaţiune, începându-se cu facerea unui in- 
ventariă de documente care să fie publicati în Analele Academiel. 
Dorinţa D-sale este a se face o lucraie critică asupra documentelori 
la care cu plăcere va conlucra şi D-sa. 

D-lui Sturdza formuleză următârele 2 propuneri: 

1. Să se facă uni inventarii de tâte documentele istorice pe cari 
le posedă Academia. 

2. Să fie rugati d-lui V. A. Urechiă a presenta Secţiuni! istorice 
colecțiunea D-sale spre a se av6 cunoscinţă despre lucrarea ce a 
făcută și a se lua o decisiune în consecuență și în cunoscință de 
causă. 

Primulă puncti punându se la voti se primesce. 

Asupra secundului puncti urmândă discuțiunea, 

D-lă Babeş dice că, dacă este vorba de publicarea documenteloră, 
apoi i se pare fârte naturală să se încâpă de la acea ce posedă A- 
cademia ; toti asemenea naturală este de a se primi toti ce se o- 
feră Academiei, urmându-se cu ele ca și cu ale sale proprii. Intre- 
barea este de cătră cine să se facă inventariuli? Printr'o comisiune 
saii în altă modă? 

D-lu V. A. Urechiă reflectă că colecţionarea de documente nu sa 
făcută nici de Hurmazaki nici de Urechiă; ea începe de la V. Popp 
în Transilvania; astădi nu se scie unde este acea colecţiune. Dacă 
ar fi tipărită, ea astădi ar fi putută fi utilisată cu mare folosi. A- 
cademia este datâre să primâscă totii ce i se pune la disposiţiune, 
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Declară că oferă colecţiunea sa pentru a fi publicată, iar nicidecum 
spre a se inventoria numai. 

D-li Lariţă observă că colecțiunea reposatului V. Popp a fostă 
testată lu! Cipariă ; veneratulă bătrână, la rîndulă s&ă, a testat'o sc6- 
lei şi capitolului din Blajă; nu se îndoesce că, dacă i sar adresa o 
cerere din partea Academiei, ar reveni asupra disposiţiunilorii luate 
prin testamentă spre a. satisface dorința Academiei, dacă cumva a- 
cele documente n'aii peritii la 1848—9. In cât pentru colecţiunea d-lui 
V. A. Urechiă întrâbă dacă onor. colegii va fi dorindă că acea co- 
lecţiune să fie tipărită cu totulu desbinată de alte documente? După 
părerea D.sale, arii fi bine ca d-lă V. A. Urechiă să pună tesauruli 
săi sub auspidiile Academiei şi în cercetarea Secţiuni! istorice spre 
a se elimina contradicţiunile posibile. 

D-lu Sturdza a înțelesi că d-li V. A. Urechiă să comunice Sec- 
țiunii ale sale documente spre a se av6 cunoscință despre tâte îm- 
prejurănle şi că Secţiunea să fie pusă în posițiune a se convinge 
despre meritulă și val6rea colecțiunii. Decisiunea Secţiuni! are în 
tolă casuli ună interes în sine luatii. 

D-li VW. Ionescu scie că a esistatii o comisiune documentară și în- 
îr6bă ce s'a făcută acea comisiune ? 

D-lă V. 4. Urechiă r&spunde că acea comisiune sa mărginită a 
copia documentele şi a le trece în condici după mănăstiri; condicele 
actualmente se află la Archiva, Statului. 

Secţiunea, în urma acestori desbateri, decide a se invita d-lui Y. 
A. Urechiă că, în şedinţa de Sâmbăta viitâre, să dea relație despre a 
sa colecțiune de documente. 
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ŞEDINŢA DIN 29 MARTIE. 
Preşedința d-lui G. Bariţă. 


D-lui M. Kogălniceanu reamintesce Secţiunii că D-sa propusese A- 
cademiei mal acum unii anii să caute a lua informaţiuni despre sortea 
documentelori pe cari mitropolituli Dosolteiii le-a fostii luatii cu sine 
cu ocasiunea trecerii sale în Polonia în urma lui Sobieski, când a 
rădicată atât archiva mitropoliei cât şi pe a ţărei Moldovei aşezând-o 
la Zolkiew, în castelul lui Sobieski ; la luarea Galiției de cătră Austria, 
dice d-li Kogălniceanu, s'a făcutii ună inventariă de tâte acele docu- 
mente; uni asemenea inventariă a avutii și D-sa, dar sa perdută 
întruni naufragii în apele Mediteranei; cercetândă mai! târdiu d-lui 
Kogălniceanu ar fi aflati că tâte acele documente s'aii luatii de prin- 
țulu Radziwil de la Zolkiew şi sau transpusă la Radziwilowka în Po- 
dolia. Scie că între acele hârtii se găseau și tractatele vechi ale Mol- 
dovei cu Sultanii, şi se înțelege că este de mare interesii a se da 
de urma acelorii documente spre a se procura celă puţini copil după 
dînsele. Propune din noi a se cere de la plenum mijlâcele necesare 
pentru a se însărcina o persână competentă cu acesta misiune. 

D-lu V. A. Urechă răspunde că totii în urma propunerii făcute 
de d-lă Kogălniceanu s'a trimisă d-lu Bianu în acele părți spre des- 
coperirea acelorii preli6se documente. După încredințarea d-lui Bianu 
ele sari fi ailândă la prințului Radziwil în Podolia, lipsindi în 
străinătate prinţulă Radziwil, nu s'a putută îndeplini misiunea ce avea 
d-lă Bianu. 

D-lui Maniu spune că d-lu Bianu în anuli trecuti n'a putută face 
cercetări în archivulu familiei Radziwil, fiindă-că prinţulă Radziwil 
plecase la Berlin de la Niesviecz, unde se află archivele; dar că 
prinţuli i-a promisă că va fi bine primită când va merge, îiindi 
principele la moşia sa. 

Secţiunea decide a se comunica plenului propunerea d-lui Kogăl- 
niceanu şi a se cere alocațiunea unei sume pentru acesta misiune. 

23 


www.digibuc.ro 


178 


D-lu Bariţă comunică Secţiuni! o propunere semnată de ma! mulți 
membri ai s&i, pentru alegere de membri corespondenți în persânele 
d lori Dr. Schuchhardt și Prof. Caluzniacki din Cernăuţi. 

D-lă N. Ionescu cere a se amâna disculiunea până se vori lua 
informaţiuni mai esacte. 

Totu d-lă Bariţă cu alți membri propune de membru corespon- 
dentă pe d-lui T. Codrescu din lași. ă 

Propunerea, fiindă susținută de t6tă Sscţiunea, se primesce. 

Se pune în vederea Secţiuni a dâua scris6re de lu d-lă Odobescu 
trimisă Secţiunii din partea Delegaţiunii. 

D-lu V. A. Urechiă observă că cererea dlui Odobescu, cuprinsă în 
scris6rea comunicată, findă încuviințată încă după prima D-sale scri- 
s6re, nu mat pâte fi locă de discuţiune. 

Luându-se acti de faptulu relevată, se trece la ordinea dilei. 


D-lu Bariţă întrebă dacă operatuli s&ă asupra vechiului Apulum 
sa supusi Sechunii spre esaminare, după cum ceruse D-sa prin scri- 
sore cătră Delegaţiune; dacă, în urma observaţiuniloră critice ce s'aă 
făcut din partea d-lui Tocilescu acelei lucrări, ma! crede Secţiunea 
că raportulu să, însoțiti de acea lucrare, mai pâte fi păstrată la 
Academie saii să i se înapoieze. 

D-lui Papadopolii-Calimachii, propune a se recomanda plenului spre 
tipărire în Analele Academiei. 

D-lu N. Ionescu observă că Secţiunea nu pâte fi competentă a 
înapoia o lucrare ce i se trimite de la membrii săi; vede o nere- 
gularitate în procedeului urmată; mai nainte de a se dispune de o 
asemenea lucrare, Delegaţiunea era ţinută a o supune la exame- 
nulă Secţiunii. Se unesce cu propunerea d-lui Papadopolă-Calimachi, 
de a se recomanda plenului spre tipărire în Analele Academiei. 

Secţiunea decide în sensului propuneri! făcute de d-nil Papadopolă- 
Calimachi, şi N. Ionescu. 


D-lă Babeşă observă că în privința propunerii pentru documen- 
tele lui V. Popp nu sa luati în Secţiune nici o resoluţiune, D-sa este 
de părere a se solicita de la plenulii Academie! ca să însărcineze 
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pe d-lui Bariţă a interveni la d-lui colegi Cipariu pentru colecțiunea 
sus disă. 

D-lă N. Ionescu crede că va fi bine ca, pe lângă însărcinarea ce 
se dă d-lui Bariţă, să facă şi Delegaţiunea o adresă cătră veneratulii 
colegă Cipariu prin care între altele să-i comunice că d-li Bariţă este 
însărcinată de Academie a se presenta la D-sa în persână spre: 
espune şi verbală dorințele Academiti. 

Se decide a se face plenului o propunere în sensulă arătată «i 
d-lui N. Ionescu 


ŞEDINŢA DIN 31 MARTIE. 
Președinţa d-lui G. Bariţă. 


D-lu Papadopolă-Calimachă dă lectură lucrării sale întitulată : «Du- 
nărea în literalură și în tradiţiuni», 

După discuţiunea urmată, Secliunea decide a se propune plenul 
tipărirea scrierii în Analele Academii! şi a se învita d-lă Papaoj vă 
Calimachă, să al6gă părţile cari le crede D-sa mai indicate pentru lec- 
tura publică. 


ŞEDINŢA DIN 1 APRILIE 
Președinţa d-lui G. Bariţă. 


D-lui V. A. Urechiă, după ce comunică în resumatii cuprinsulu m: 
multorii documente din a sa colecțiune, dice că din 2500 document: 
parte islorice parte juridice gata de publicare, D-sa va îace pentr: 
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usulii Academiei uni extrasă din cele mai însemnate, după modelul 
presentati Secţiunii în documentele de la Mateii Basarabi din anii 
1632 și 1634, găsite la Creditulă fonciarii din Bucuresci, în cari se 
face vorbire despre instituirea sai așezarea servituţii în Muntenia 
de pe timpul lui Mihaiii Vitezulu, cunoscută sub numire de Legă- 
tura lui Mihai Vodă. 

P. S. S. Ep. Melchisedec întrâbă de ce se întrebuinţeză terminulă 
de iobagii ca sinonimii pentru vecină sau adecă servitute, de 6re ce 
nu era cunoscutii în Moldova și Muntenia acelă termini. 

D-lii N. Jonescu observă că suntem ţinuţi a reproduce cuvintele 
ast-felii precum ele se găsescă în diferite serii de documente; când 
este vorba de Moldova, terminulă întrebuințată în documente este 
celt de vecină şi vecinie identică cu rumână usitatii în Muntenia şi cu 
celii de fobagii cunoscută în Ardealu. 

D-li Bariţă dice, cu privire la aşa disa legătura lui Mihaiii Vodă, 
că în cronicele unguresci a dată de urmele servituţii instituite de 
Mihaiui-Vodă. 

D-li Papadopolăi-Calimachi presupune că documentulii cu acea le- 
gătură a lui Mihaii Vodă sari fi păstrândă în Odessa la Societatea 
istorică şi archeologică, unde se găsescii multe documente românesci. 
D-sa face propunere să intervină Secţiunea la plenum pentru a se 
procura Analele care se tipărescii peste anii de cătră acea Societate, 
din cari Academia posedă până acum numai 7 volume din 20 câte 
au apărută. 

P. S. S. Ep. Melchisedec se oferă a merge în pers6nă la Odessa, 
dându-i-se însărcinarea Academiei, fără cea mai mică pretenţiune la 
ajutorii bănescii, spre a cerceta dacă aceli decumentă cu legătura 
lui Mihaiii Vodă sai şi alte documente românescă se găsesciu fie la 
societate fie la alte biblioteci și archive. 

Secţiunea, primindii cu mulțămire propunerea P. S. S. Ep. Mel 
chisedec, decide a se mijloci de Ia plenum ruga să se însărcineze cu 
asemenea misiune. 
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ŞEDINŢA DIN 83 APRILIE. 


Președinţa d-lui G. Bariţă. 


D-lă V. A. Urechiă observă că greșitii se dice în procesulii verbali 
cumcă sar fi legati a face uni extractă din cele mai însemnate 
documente ale colecţiunii sale, pe când D-sa sa mărginită a de- 
clara că oferă Academie! colecțiunea sa pentru publicare. 

D-lui Maniu respunde la obiecţiunea ridicată că nu înțelege cum 
ar fi pututii să reproducă în procesulă verbală cuvinte care n'aă 
fosti rostite, dar stăruindu d-lă Urechiă în afirmaţiunile D-sale, este 
gata a face îndreptarea cerută. 

Secţiunea, luândi actă, trece la ordinea dilei. 


D-lă VP. A. Uvechiă dă lectură une! serii de extracte din diferite 
documente ale colecţiunii sale; între altele citesce resumatulă din do- 
cumentulii de la Vasilie Lupu, purtândi data anului 1646 Maii 29 
privitori la cumperătâre de moşie în Moldova făcută de Mateiu 
Basarabă; resumatulti unu! zapisă a lui Vasilie Nenciu din anulă 1646 
Maiii 29 în care se vede figurândi Dabija ca martori ; 

Altu zapisă a lui lenescu fecioruli lui Christea din anulu 1647, 
prin care vinde lu! Mateii Basarabi din ț6ra Românâscă o sută de 
șerbi etc.; 

HResumatuli unu! urici din 1647 de la Vasilie Vodă contrasemnală 
de Todorescu vel logolf&tu ; 

Uni zapist de cumperătârea unei moşii în Târgovişte din a. 1650 
Septembre 30, făcută de cătră Mateiu Basarabi; 

Uni urici de la Gheorghe Stefani din anulu 1654, care se ocupă 
de cestiunea vînătâret; 

Resumatuli unui zapis din anulu 1652 lunie 20, prin care fe- 
meia Anna îşi vinde de veci doi feciori a! săi preotului Gavrilă drepti 
20 ughi din causă de f6me, dicândă să fie preotului ţigani de veci; 

Resumatulă unei anaforale din anul 1423 Martie 31, în care se 
citâză ună Gre-care Moise Filosoful. 
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Resumatulă unu! uricii de la Dabija Vodă, anulă 7170 sai 1662 
Aprile 5, dati lui Hustea neguțătorulii, ca să aibă voie a se așeza 
în ț6ră unde va voi spre a face negoți, plătindi cu ruptulă precum 
plătescii şi Brăilenil. Prin acestă urici chiamă și pe alți neguţălori 
fugiţi din ţcră în vremuri grele. 

Relativii la păcura din țeră, pune în vederea Secţiunii cele d'intâ; 
documente găsite până acum de la 1596 Martie (în limba slavă), 
1605, 1628 (în limba română), în care se vorbesce despre fântânile 
de păcură de pe moşia Tatești. 


ŞEDINŢA DIN 5 APRILIE. 


„Președința d-lui G. Bariţă. 


D-lu Maniu, Secretarulă Secţiunii, relevă că nu sa luati ni o 
decisiune în privința colecţiunii de documente interne a d-lui V. A. 
Urechiă, de şi, în urma cetirii ce sa dati unu! însemnată numeri 
de estracte, s'a recunoscutii marea imporțanţă ce aă acele documente 
atât pentru istoria n6stră naţională cât şi pentru vi€ța socială poli- 
tică și juridică din Moldova şi Muntenia. De asemenea mai are să 
se pronunțe Secţiunea în modă definitivi! nu numai! asupra cores- 
pondenței d-lui Bariț cu diferiți bărbaţi din ţările n6stre, dar şi în 
privința documenteloră cu a căroriă adunare fusese D-sa însărcinată 
și pe cari le-a înaintată Academiei în trei rînduri spre îndeplinirea 
misiuni! sale, însoţindu-le cu informaţiuni de uni interesă particu- 
larii. In fine pune în vederea onor. Secţiuni necesitatea de a se pro- 
cede numai! decât la constituirea Secţiunii conformă cu prescripțiu- 
nile regulamentului. 

D-lu Pariţii dice că Academia, votândi ban! pentru culegere de 
documente, este în dreptă a cere dare de semă de la D-sa de îm- 
plinirea misiunii cu care a fostă însărcinată; la rîndulă săi, D-sa 
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este datori a da compti de cum şi-a îndeplinitii sarcina ce-l era 
încredinţată; pune în vederea Secţiunil sumariulă de documente po- 
litice şi istorice cuprinse în conspectulă pe care Pa înaintatii Acade- 
miel împreună cu documentele. 

D-lui Kogălniceanu observă că colecţiunea contelui Kemeny este pu- 
blicată în două catal6ge şi într6bă dacă documentele cuprinse în re- 
gistrulă d-lui Bariţă sunt numa! uni extractă din cele publicate în 
sus disele catal6ge Kemeniane saă mai sunt și altele nepublicate 
privitâre la ţările românesci. 

D-lu Bariţă r&spunde că conspectulu D-sale cuprinde şi o parle 
din cele publicate în catalâgele tipărite; sumariulij documentelor 
trimise Academiei în decursul cestori doi ani conţine o serie de 
diplome, rescripte şi decrete împărătesci relative la turburările reli- 
gi6se din vâculu ali 18-lea precum şi estrase din cronice latinesci 
ardelene carl se referi și la istoria principatelorii române; mai sunt 
și legiuirile dietei convocate de domnul Mihaiă Vitâzulă, una în a- 
nulă 1599 Novembre 20, alta în anului 1600 Iulie 20 la Alba-lulia; 
în fine sunt și extracte din mal multe cronice unguresci, începândă 
de la 1592 până la 1679, altele decât cele publicate din colecţiunea 
Kemeniană. 

Secţiunea, luândă actă de espunerile d-lui Bariț, decide a se pune 
şi în vederea plenului darea de s6mă a d-lui Bariţi făcută în si- 
nului Secţiunii. 


Se procede la constituirea Secţiuni! şi se alege președinte d-lă V. 
A. Urechiă, iar vice-președinte d-lă A. Papadopolii-Calimachi. 
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ŞEDINŢA DIN 7 APRILIE. 
Președinţa d-lui V. A. Urechiă. 


1. Propunerea d-lui A. Romană, făcută în ședința plenară și trans- 
misă Secţiunil spre a-și da avisulă, luându-se în examinare şi v&- 
dându-se că documentele oferite Academiei pentru suma de 100 lei 
aflătâre în posesiunea comitelui Mailath din Ungaria, sunt originale 
(în numără de 24), ai o necontestată însemnătate pentru istoria n6- 
siră naţională cu privire la familia marelui domnă Mihaii Vitzuli, 
cuprindându faptele petrecute între anii 1622 și 1635; Secţiunea, în 
urma esplicărilorăi primite de la d-lii A. Romană, consultândii co- 
piile acelorii documente depuse de onor. nostru colegii, decide a se 
recomanda plenului, ca din fondulii desemnati pentru cumpărare de 
documente să se r&spundă d-lui A. Romană suma de 100 lei pen- 
tru acuisiţiunea acelorii 24 documente originale. 


2. In privința espuneriloră făcute plenului din partea d-lui Cobăl- 
cescu asupra staţiunii preistorice de la Cucuteni, 

Secţiunea, împărtășindiu vederile espuse în sînul plenului, decide 
a se însărcina d-nil Papadopoli-Calimachă şi V. A. Urechii ca, îm- 
preună cu delegaţii Secţiuni! sciinţifice, să procâdă la faţa locului 
pentru esploraţiune, remânândi ca, după primirea raportului, Delega- 
țiunea să facă propunerile necesare. 
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SECȚIUNEA SCIINȚIFICA 


Raportul, Secretarului Secţiuni scaințifice despre alegerea candidaţilor, 
pentru înlocuirea reposatuluă membru Dr. A. Fetu. 


Domnilorii, Colegi, 


Secţiunea sciințifică, avândă a se ocupa cu propunerea unul noi 
membru în locului multă regretatului nostru colegii Dr. F&tu, sa în- 
trunită în mai multe ședințe şi a discutată, dacă înlocuitoruli trebue 
să fie de aceiaşi specialitate: ca r&posatuliu sai pote fi și de o altă 
specialitate sciinţifică, şi în urma discuţiunilorii urmate sa decisă ca, 
fără privire la ramura din care ar face parte candidatulă, să reco- 
mande pe acelui sai acei bărbați cari prin capacitatea şi meritele 
lori să obție şi sufragiele D-vâstre pre lângă acelea ale Secţiuni 
n6stre, 

Ca urmare a acestei decisiuni s'a propusi în sînulă Secţiunii may 
mulți bărbaţi din diferite ramuri ale sciinței, și după ce sai arătată 
meritele fie-căruia, s'au pusă la votii succesivă. Do! din el ai obţinutii 
majoritatea de 5 voturi a Secţiunit; acești bărbaţi sunt: d-lă Gr. Co- 
bălcescu şi Spiru Haretu, ambii corespondenţi ai Academiei. Pe d-lă 
Cobălcescu Paţă votati în sesiunea din anulă trecută, pe d-lui Haretu 
în sesiunea din anulu 1879. În consecință dar Secţiunea n6stră vă 
propune doi candidaţi ; prin acesta ea a voit, pe de o parte să dea 
ună justă omagii bărbaţiloră de merită, iar pe de alta să lase 
plenului t6tă latitudinea în alegerea sa. 

Secretari, Gr. Stefănescu. 


24 
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Raportulii Secţiună sciinţifice despre constiburea sa pentru anulii, 1886—87. 


Domnilorii Colegi, 


Am ondre a vă face cunoscuti că Secţiunea sciinţifică, conformă 
art. 14 şi 15 din statute, şi-a reînnoită biuroulă s&ă, alegândă : 

Președinte pe d-lă P. S. Aurelianu, Vice-Președinte pe d-lă Gene- 
rali Sf. Fălcoianu, Secretari pe d-lui Gr. Stefănescu. 


Raportulă Becţiuniă sciinţifice prin care recomandă subiectul de pusii la 
concursul, premiuluă Lazară pe anulă 1889. 


Subjectulă de pusi la concursii pentru premiul Lazări în anulu 1989: 
«Studiulă vinurilori din România din punctulii de vedere econo- 
mică și alu composiţiunii loră chimice». 


COMISIUNEA BIBLIOTECEI. 


Raporlă asupra progreselorii Bibliotecei în anul 1884—85. 


Domniloră, Coleg, 


Din raportulă asupra lucrărilorii Academiei de peste anii, pe care 
ni la presentati d-lii Secretari generală, ați v&dută, în trăsuri ge- 
nerale, progresele ce le-a făcutu biblioteca Academiei în decursulii 
anului academică espiratii. Comisiunea bibliotecei vine acuma a vă 
pune în vedere relațiunea sa mai amănunţită asupra crescerii şi îm- 
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bunătăţiriloră ce sau făcută în biblioteca n6stră, a vă arăta toti 
odată trebuințele ei! cele mai simţite în următârele puncte : 

1. In budgetulii anuală sa alocată suma de 2400 lei pentru cum- 
perare de cărţi, pentru Secțiunile sciinţifică și literară. Cu acestă 
sumă sai cumpărată, în urma decisiunilorii comisiuni!, 454 volume. 
S'ai procurată tote volumele cari aii mal apărutu din «Dictionnaire 
encyclopedique des sciences mâdicales» pe care biblioteca nâstră îl 
posedă întreg cât sa publicati până acum. Sa profitată apoi de 
o favorabilă ocasiune spre a se procura preţi6sa «Encyclopaedia Me- 
tropohtana»> publicată la Londra la 1845 în 29 volume în 40. Toti 
o asemenea ocasiune a făcutii pe comisiune să decidă procurarea 
însemnate! publicațiuni «Annales de chimie et de physique» de 
la 1790—1883 în 309 volume. Pentru cumpărarea acestei din urmă 
colecțiuni suma disponibilă în budgeti nu era suficientă ; de aceea 
comisiunea a decisă, şi a fostă aprobată și de Delegaţiune, ca să se 
facă o datorie plătibilă în rate anuale de câte 600 franci librărie! de 
la care sa procurată și care sa învoită la acestă combinaţiune. 

In același articlu ali budgetelui sa prevădutii suma de 800 lei 
pentru legarea cărțilorii. Cu acestă alocaţiune s'ai legată 292 volume. 

2. Prin daruri şi schimburi de publicaţiuni cu alte Academii şi 
Societăţi a crescută biblioteca în acestă ani cu 1952 volume. Printre 
dăruitori avemi fericirea a număra în acesti ani pe M. S. Regele, 
augustuli nostru Președinte onorarii, care, pre lângă documentele is- 
torice cari ni sau presentată în sesiunea trecută, a binevoit a ma 
dona o colecţiune de cărţi vechi românesc. 

I. P. S. S. Mitropolitulă Primatii ne-a dăruită o serie de 23 preţise 
volume publicate în secolul XVII-lea cu privire la dreptulii ginţiloră, 

D-lui D. A. Sturdza a imbogăţitii în acestă anii biblioteca n6stră 
cu 1023 volume tipărite, 56 manuscrise (37 românesci din secolii XVIII 
şi XIX, 18 grecesc! şi unul francesi). 

Inainte de a merge mai departe, ne credemii datori a arăta că 
onor. nostru Secretară generală, preste cărțile menţionate mai susii, 
a destinatii diurnele sale de ședințe şi acele de Secretari la cum- 
părări de cărți, manuscrise și monede plus armoriulii de feri anun- 
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țatii prin raportuli de deschidere a sesiunii, plus diverse alte sume 
date din punga sa pentru diverse achisiţiuni destinate a înavuţi co- 
lecţiunile Academiei. 

Prin n6uă relaţiuni de schimbă saă primită publicaţiuni de la ur- 
mătârele instituțiună : 

Academia imperială din Viena ne-a trimesi amând6ut seriile dă- 
riloră de s6mă ale ședințelori sale de la 1883 încâce. 

Academia de sciințe din Amsterdam şi Societatea regală din Edim- 
burg ne-ai trimisă colecţiunile principaleloră lori publicaţiuni. Sai 
stabiliti de asemenea relațiuni de schimbi cu Academia de sciinţe 
din Aix en Provence și cu capitululă metropolitană din Blajă. Pe lângă 
acestea sai primiti publicaţiuni de la Academiile și institutele cu 
cari erami de mai înainte în aceleași relaţiuni. Registrulă publica- 
țiuniloră primite, care vi se presintă de o dată cu acâstă dare de 
s6mă, vă va da o idee esactă despre îmbogățirea bibliotecel n6stre 
cu preţi6se publicațiuni obţinute prin aceste relaţiuni. 

3. Vă este pe deplină cunoscută neorinduiala completă în care a 
fosti aruncată biblioteca n6stră din causa incendiului care a sdrun- 
cinată palatuli Universitălii în anulu trecută. Cărple bibliotecei au 
fostă amestecate cu exemplarele de publicaţiuni, cu o mare parte 
din archiva şi biblioteca Senatului. Ia timpi fârte scurtă însă după 
acelău desastru, biblioteca a fostii adusă în ordinea sa anteridră. La, 
acâstă grea lucrare bibliotecarulă nostru a fostă ajutată de mai mulţi 
tineri studenţi de la facultatea de litere, a cărora remuneraţiune sa 
dată de a dreptulă de către colegului nostru Stardza, a căruia ge- 
nerositate şi zelă fără exemplu pentru colecţiunile n6stre v& sunt 
de multi cunoscute. După punerea în ordine a bibliotecei, bibliote- 
carulii, prin raportului presentati la 11 Decembre 1884, a constatată 
că sau perdutu 130 de publicaţiuni în 136 volume; de atunci s'ai 
mal găsită 3 publicațiuni în 3 volume, aşa că astădi perderea bi- 
bliotecei constă în 127 publicaţiuni în 133 volume. Din lista perde- 
rilorii însă a constatatii că multe din publicațiunile perdute se ma! 
află în bibliotecă în alte exemplare puse la alte numere, și ast-feli 
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perderile suferite de biblioteca n6stră cu acea nenorocită ocasiune 
au fostă cu totulii neînsemnate. 

4. Vă este cunoscutii că onor. Cameră legislativă în anulu trecuti 
a dată Academiei uni semnă de înaltă considerațiune, acordândă 
mijlâcele spre a se cumpăra şi a ne oferi ndue biblioteca d-lui D. C. 
Sturdza de la Scheia. Acestă preţi6să bibliotecă sa depusă în lo- 
calulă Academiei în luna lui luliă. Ea este compusă din 7431 vo- 
lume tipărite, 142 volume manuscrise și o colecțiune de documente 
istorice originale parte din principatele române parte din Transilvania 
şi Ungaria din secolii XVI—XVIII. Aprâpe întrega bibliotecă era pusă 
în ordine cu numere curente la fie-care volumii de la 1—6896. Vo- 
lumele cari portă aceste numere sunt trecute într'uni catalogă al- 
fabeticii scrisă în volumuă. Afară de aceste 6896 volume sai mai 
primită 589 cărora li sai dată numere în urmă, precum și mal 
multe exemplare duple. Făcându-se inventariuulii după cataloguli al- 
fabetici sa constatată că lipsescii dintre cele 6896 volume catalo- 
gate 54, despre cari sa dresat o listă de către oficiulă bibliotecel. 
O parte din cărțile cari lipsescu se află împrumutate de fostulă po- 
sesorii ală bibliotecei încă înainte de a le preda Academiei. Acuma 
înse Delegaţiunea a luati disposiţiuni pentru ca acele publicaţiuni să 
se înapoieze bibliotecel. 

Nu vomă insista asupra valori! acestei biblioteci care este uni a- 
devăratu tesaură cu deosebire pentru studule istorice ro mâne. 

5. Prev&dândii crescerea cea forte însemnată a bibliotecei, în se- 
siunea trecută sai luati disposițiuni pentru întocmirea localului ne- 
cesari așezării cărţiloră. Decisiunile luate atunci sai executată tâte, 
anume : 

a) Depositulă de publicaţiumle Academiei sa așezali întruni 
locală închiriată în oraşi, şi cu acestă chipă sa lăsatii liberă sa- 
lonulii în care se aflau mai înainte; 

d) In acestă salonă sai făcuti nisce rafturi pre câtă sa putută 
mai simple și mai potrivite pentru aşezarea şi păstrarea cărţilori. 
In acesti noii locali s'a instalati biblioteca primită de la Scheia și 
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o parte din vechia bibliotecă a Academie! pentru care localulă de- 
venise neîncăpătoriă. 

Prin facerea acestori n6u& instalări, localulă bibliotecei a deveniti 
de trei ori mai mare de cum era înainte; cu tâte acestea nici acum 
localulii nu e îndestulătoră pentru așezarea cărțilorii într'o ordine 
sistematică, lăsândă loci pentru continuările cari se potă prevede 
într'o mică serie de ani. Din acestă causă necesitatea unui locali 
mare, întocmită în modi definitivă, nu rămâne mai puţină simțită 
ca mai înainte, 

De o cam dată însă instalările făcute în anulu trecuti ai trebuință 
de mai multe accesori! spre a fi complete; este necesari a se face 
dâu& dulapuri la ferești, o masă specială pentru catalogă, şi altele. 
Penlru aceste v& propunemi să votaţi în budgetii suma de 1000 lei. 

6. Prin crescerile despre cari amt voibilii mal sus, biblioteca n6- 
stră a ajunsi de posedă actualmente cam 30,000 volume. In fața 
acestei stări înflontâre ni se impune necesitatea de a lua măsuri 
pentru regularea sistematică şi definitivă a bibhotecei. Pentru acâsta, 
pe de o parte trebue ca biblioteca să se despartă în câte-va sec- 
țiuni după cuprinsuli cărţilorii, pe de altă parte trebue să se facă 
catalogulii alfabetică definitivă. 

Bibliotecarulii nostru va trebui să se ocupe cu studiului acestori 
lucrări spre a le realisa în anulă următoră. 

Biletele catalogului alfabeticii provisoriă ce este acum în usii se 
vorii întrebuința la clasificarea cărţilori şi vori continua a fi între- 
buințate provisoriă până la facerea catalogului alfabetică definitivă. 
Asemenea bilete saă făcutii pentru întrega bibliotecă de la Scheia. 
Pentru facerea acestorii lucrări se cere, pe lângă studiulă metâde- 
lorii, fârte multă muncă materială, cum este copierea titlurilori căr- 
ţiloriă. Din acestă causă bibliotecarulii ne arată că are absolută ne- 
cesitate de celui puţini ună ajutori, pe lângă concursului ce i-lu dă 
personalulă cancelariei. Remâne ca casuli acesta să se supună apro- 
băril D-vâstre la timpi de către Delegaţiune. 

7. Pe lângă trebuințele până aici arătate ale Dbibliotecei, avemii 
ondre a v& mal pune în vedere următârele: 
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a) In biblioteca de la Scheia se află mai multe publicaţiuni pe- 
riodice cari încă sunt în cursă de publicare și trebuesci completate 
cu cele publicate de câţi-va ani încâce. Pentru completarea acestori 
publicaţiuni este necesari ca suma alocată în budgeti pentru cum- 
părare de cărți să fie în acestă ani celă puţini de 1200 lei de fie- 
care Secţiune. 

D) Nume&rulii volumelori car! trebuesci legate fără întârdiere spre 
a se conserva în bună stare a devenită forte mare, fiindi că sumele 
alocate în budgetele anuale spre acesti scopă ai fostii totă-deauna 
multă mal mici de câtă trebuințele. Cu primirea bibliotecei de la 
Scheia num&rulii acestori volume a crescută fârte multă. 

De aceea este necesari a se aloca în budgetuli anului viitoră cel 
puţină 2000 le; pentru asemenea destinațiune. 

Aceste sunt, Domniloră Colegi, trebuințele principale ale bibliote- 
cel n6stre. Nu ne îndoimă că D-vâstre veți aproba cererile comisiu- 
nii, dândi mijlâcele cerute ca necesare pentru păstrarea bibliotecei 
în bună ordine și pentru desvoltarea ej. 


G Sion, Gr. Stefănescu, V. Manu. 


Raportă asupra progreseloră, Bibhotecei îm anul 1885—86. 


Domnilori, Colegi, 


D-lă Secretară generală, în raportului s&ă asupra lucrăriloră de 
peste ani, v'a făcutii cunoscute câte-va din cele mai însemnate pro- 
grese ce a făcutii biblioteca Academiei în decursul anului încetati. 
Comisiunea bibliotecei are ondre a vă arăta, în următorea sa expu- 
nere, lucrările cari sai făcută în cursulii anului pentru crescerea 
colecţiunilorii Acadermniei şi pentru ţinerea lori în bună ordine. 

1. Suma de 3000 lei, ce ați prev&dutu în budgetă pentru cresce- 
rea bibliotecei, s'a întrebuințati pentru procurarea a 530 volume, 
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parte publicaţiuni n6u& parte vechi, avându-se în vedere şi comple- 
tarea sau continuarea unoră publicaţiuni din cari biblioteca poseda 
de mai! nainte o pante. 

Cu suma de 2000 lei, prevădută în budget, sai legati 689 vo- 
lume în deosebite formate. 

2. In decursulă anului încetaţi biblhoteca a crescuti fârte multi 
prin însemnate donațiuni. 

Nume&ruli volumeloră adause la bibliotecă în acesti modă se urcă 
la 2462 tipărite şi 125 manuscrise. 

Din acestea, biblioteca lăsată Academiei de r&posatulă Ubicini ne-a 
adusti 1049 volume tipărite şi 8 manuscrise; biblioteca dăruită de d-lui 
generali Pencovici a mărită biblioteca n6stră cu 809 volume tipărite. 

D-lui D. Sturdza ne-a dăruită 877 volume tipărite și 117 manuscrise. 

In urma legi! privitâre la tipografii sau primilă 615 volume în 
câte tre! exemplare. 

Diferiţi particulari, autori saă editori, ne-ai dăruită 284 volume. 

De o deosebită însemnătate este colecţiunea de manuscrise dăruite 
de d-lui D. Sturdza. Aprâpe tâte sunt vechi codice de ale cronica- 
rilor moldoveni, și prin urmare preţi6se isvre pentru facerea edițiu- 
nilorii critice ale scrierilorii nstre istorice din secolil XVII și XVIII. 

Relaţiunile de schimbulă publicaţiunilori cu institute sciinţifice aiă 
continuati a mări biblioteca cu publicaţiunile făcute de ele. In 
schimbă sau primiti 686 volume, 

S'aui stabiliti n6u& relaţiuni de schimbă cu Institutul Ossolinski 
din Lemberg și cu Ministeriulă de lucrări publice şi de comerciă 
din Mexico. 

De la promulgarea legii din 2 Aprilie 1885 se primescu de lati- 
pografiile din țeră imprimatele de ori-ce natură şi numtruli lori 
este din ce în ce mai mare. 

3, In decursulă anului personalului cancelarii sa ocupată cu pu- 
nerea în ordine şi catalogarea colecţiuniloră primite precum şi cu 
a celorii cari nu eraă catulogate de ma! înainte. Pe de o parte sa 
continuati şi completati catalogulii generală alfabetică, întroducân- 
du-se în elă (te publicaţiunile din noi intrate, pe de altă parte sau 
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făcut inventarii atât pentru biblioteca de la Scheia, cât şi pentru 
partea din bibliotecă formată din publicațiunile ultimiloră doi anl. 

Lucrările de orînduire și catalogare ale bibhotecei întimpină însă o 
pedică fârte mare în strimtorarea localului, carele a devenitii cu to- 
tulă nesuficienti, așa în cât cărţile ce se voru primi în anuli vii- 
tori, vomă îi siliţi a le așeza mal tâte în magasinulă de publica- 
iuni. 

Pentru continuarea crescerei şi bunei întrețineri a bibliotece! este 
necesară a se prevede în budgetulă anulu! viitorii aceleași sume, 
cari au fostă prevădute și în anulii trecută. 


Gr. Stefănescu, G. Sion, Maniu. 


Lista cărțiloră cumpărate în amuli, 1885—86. 


Abeţedariii russo-românescii. lași 1831. 1 vol. 40, 


Alfavită sau Bucoavnă pentru folosul și procopsala școaleloră nâmului ru- 
mânesciă typăntă în Blajă, 1796. 1 vol. 80. 


Archaeologiai srtesit I—XIV, Uj folyam 1, 3. II, 2, 3. 16 vol. 8. 
Archaeologia. kozlemânyek I—XIII. Pest 1859—1880. 13 vol. 8, 


Archiv des Vereins fur die Kenntniss Siebenbuirgens. Seria veche, tom. I—IV. 
Seria n6uă, tom. I—IX. Hermannstadt 1843—1871. 13 vol. 80. ” 


Archiv fur die Kenntniss Siebenburgens. Tom. |, 1. 2. Hermannstadt 1840— 
1841. 1 vol. 80. 


Archiv fur osterreichische Geschichte, Tom. XL. 2, LXII. 2, LăII—LXVI, 
LĂVII, î. Wien 1869, 1881—1886. 7 vol. 8, 


Archiv fur slavische Philologie. I—VIII. 8 vol. 80, 


Asaki D., Impresii de călătorie în țările Caucazului prin Besarabia și Cri- 
meea. lași 1858. 1 vol. 80. 


Babeş V., vegi Cornul. 


Bartoli A., Storia della letteratura italiana. Firenze 1878--84. 1—V, VII, 
6 vol. 80, 


Calendariii pe șapte planete așăzat, în care cuprinde 140 de ani, începându- 
să, de la 1816 și până la 1956. lași 1816. 1 vol. 8, 
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Cheia, înțelesului scoasă pre limbă rum(ă)nâscă cu os(ă)rdiia P. Sfn. Kyr. 
Var. Mit. Ung. Vlah. în zil. Pr6 lum. Dom. lo Şer(ban) V. V. şi saă typăriti 
întăiă în Mitrop. Bucureșt. Anii Dom. 1678. 1 vol. fol. 


Cormil A. V. et V. Babes, Les Bactâries. Paris 1885. 2 vol. 8. 


Correspondenzblatt des Vereins fur Siebenburgische Landeskunde, 1878—85. 
Hermannstadt. 8 vol. 8. 


Cauczor Gergely €s Fogarasi Jânos, A magyar nyelv szOtâra. Pest 1802— 
1874. 6 vol. 8. 


Dictionnaire eneyelopâdique des sciences mâdicales. I-re Srie, tom. 31, 32, 
33 p. 1; Il-e Serie, tom. 21, 22 p. 1; Ill-e Sâme, tom. 15; IV-e Srie, tom. 
10 p. 2. 


Ertekezâsek a nyelv 6s sz6p tudomânyok kor6bol. Kiadja a Magyar tudomâ- 
nyos Akademia. I—VIII, IX, 5. 9 vol. 8. 


Ertekezâsek a tortenettudomânyi 'osztâly korâbol. Kiadja a Magyar tudomâ- 
nyos Akadâmia. I—VIII. IX, 3, 12 10 vol. 8. 


Fontes rerum austriacarum. Zweite Abtheilung. Diplomataria et acta. XIMII, 
XLIV. Wien 1883, 1885. 2 vol. 8. 


Geitler Dr. L., Die Albanesischen und Slavischen Scehmften. Wien 1885, 
1 vol. 4. 


Jăger 0., Geschichte der Gmechen. Gutersloh 1881. 1 vol. 8. 


Jahrbuch fur romanische und englische Lateratur. |—XV. Berlin, Leipzig. 
1859—1876. 15 vol. 80. 


Magyar trtânelmi târ. L—XXV. Pest 1856—1878. 25 vol. 8. 
Mărgăritare. București, 1691 (7199). 1 vol. fol. 


Moula y Fontanals M., De la poesia hermeo-popular castellana. Barcelona 
1874. 1 vol. 8”. 


Mila y Fontanals M., De los trovadores en Espafia. Barcelona 1861. 
1 vol. 80. 


Mohtăvniciă. Izvodit din Sloveme pre limba Rumăniască suptă crăria și bi- 
ruința Pre luminatului și milostivului Domnă Mihailă Apafi, celă mai mare. 
Belgrad 1689. 1 vol. 4. 


Neue Fr., Formenlehre der lateinisechen Sprache, Berlin 1877. 2 vol. 8?. 
Le Pays roumain, I, Il. Bucuresci 1867—1868. 2 vol. fol. 
Pi6 1. L., Zur rumanisch-ungarischen Streitfrage. Leipzig 1886. 1 vol. 80. 


Pravilă comerțială. — Allgemeine Handlungs- und Wechsel-Ordnung : sai Pra- 
vilă comerţială. Brașovii 1837 1 vol. 8. 
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Pravoslavnica mărturisire a săborniceștii și apostoleștii Bescrecei Răsăritului. 
Buzăii 7200 (1692). 1 vol. 8. 
Preutuliă, foaie bisericâscă, Anul III. 1863. lași. 1 vol. 40. 
Rivista di filologia e d'isiruzione classiea. XIII, XIV, 1884, 1885. 2 vol. 8, 
Romania. XIV. 1885, 1 vol. 8, 


Romania. Table analytique des dix premicres annces (1872—1881), par J. 
Gilli6ron. Paris 1885. 1 vol. 8. 


Rostii de poesii adecă stihuri, 1822. 1 vol. 8. 


Salvioni C., Fonetica del dialetto moderno della cittă di Milano. Torino 1884. 
1 vol, 8, 


Seulesculă Gh., Abeţedariii românescă. Ediţia a cincia. lași 1847. 1 vol 80, 

Seydiia E. V., Geographie. Ausgabe A. B. C. Breslau 1885. 3 vol, 80. 

Szabb K., Regi magyar konyvtâr. Budapest 1879, 1880. 2 vol. 8. 

Szâzadok, L—XV, 15 vol. 80, 

Teleki Jdesef, Hunyadak kora Magyarorszâgon. 1—VI. 1, X—XII. 9 vol. 80. 

Thuvot Ch. De la prononciathon francaise. Paris 1881—83. 3 vol. 8. 

Acta Tomiciana, IX. Posnaniae 1876. 1 vol, fol. 

Tortânelmi târ, 1878—1885. 8 vol. 8. 

'Pudomânyos gyujtemâny. 1817—1837. 1838, 1, II, IV, VI, VIII—XII. 1839, 
I, 11, IV—XII. 1840, 1, IVI, VIII—XI. 1841, Il—XII. Pest. 249 vol. 8. 

Uj magyar muzeum. 1850—1860, Pest. 18 vol. 80, 

Zeitschrift fir romanische Philologie. IX, 1885. 1 vol. 8. 

7eitschrift fur vergleichende Sprachforschung. XXVIII. 1 vol. 8. 

Codex diplomaticus comitum Zichy. Pest 1871—78. 4 vol. 8. 
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COMISIUNEA PREMIILORU ANUALE, 


ŞEDINŢA DIN 81 MARTIE. 


Se iai următorele decisiuni : 

1. D-lu B. P. asdeă iea asupra sa raportuli asupra cărții d-lui 
Ar. Densușianu, presentată pentru premiu. 

2. Se consideră ca recomandată printre cărţile presentate pentru 
premii și opulu d-lui Dr. Z.. Petrescu «Elemente de terapeutică şi de 
raaterie medicală» cu majoritate. 

3. Se citesce raportulă d-lui Hasdei asupra cărţiloră d-lui Borgovan 
și G, Dem. Teodorescu. Cărţile d-lui Borgovan sunt respinse cu 
unanimitate. In privinţa colecţiunil d-lui Teodorescu, majoritatea ad- 
mite raportului d-lui Hasdei, contra J. Negruzzi. 

4. Codicele Voronețean sa înlăturată, după decisiunea, Academiei 
din 7 Septembre 1876. 

5. Cărţile d-lorii Costiescu și Pușcarii se respingi în urma rapor- 
tului generalului Fălcoianu. 


ŞEDINŢA DIN 2 APRILIE. 


D-lă Maiorescu cetesce raportulu relativi la scrierile d-lui Gr. Grandea 
presintate la concursă conchidându la respingere. 

Conclusiunile raportului se admiti în unanimitatea voturilorii. 

D-lui Hasdei cetesce raportulă relativă la scrierea d-lui Densuișanu 
«Istoria limbei și lteraturei române» presentată la concursiă, conchi- 
dându la respingere. Conclusiunile raportului se admitii în unanimitate. 

D-lă Hasdei este alesi raportori generală. 
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ŞEDINŢA DIN 3 APRILIE. 


Se cetesce raportulă d-lui N. Jonescu relativă la cartea d-lui Mei- 
tani presentată la premii, care conchide la respingere. 

Conclusiunile raportului, puse la votii, se primescă în unanimitate. 

D-lă Hasdei va ceti raportului generali Sâmbătă în 5 Aprile în 
comisiune. 


Raportă generalii asupra cărțiloră intrate la concursul premiiloră anuale 
pe 1886, de d-lă B. P. Hasdeiă. 


Domniloră, 


Afară de premiul pentru cea mai bună culegere de arii poporale 
supusă cercetării unei comisiuni ad-hoc, Academia Română are a 
decerne în sesiunea de faţă următârele dâuă : 

1, Premiulii Năsturelii Herescu de 4000 lei pentru o lucrare lite- 
rară în genere; 

2. Premiului Lazără pentru o lucrare sciințifică în specie. 

Comisiunea al6să de d-vâstre în sesiunea trecută pentru a se rosti 
asupra ambelori acestori premie, constituindu-se sub preşedinţa d-lui 
G. Bariţii şi av&ndiă de secretară pe d-lu 1. Negruzai, a ascultată ra- 
porturile speciale ale membrilori să, a discutati apoi valdrea fie- 
căril lucrări în parte, le-a trecută pe tâte prin scrutină şi mi-a făcutii 
şi de astă-dată ondrea de a mă însărcina cu facerea raportului ge- 
nerală, ondre pe care am primito cu atâtă mai voiosuă, cu cât nu 
voiu pute să mă mai bucură de o asemenea sarcină în sesiunea 
viitâre. 
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Domniloriă, 


Fie-care din cele dâu& premii urmeză a fi votatii în deosebi. De 
aci resultă divisiunea raportului mei în d6u& părți, cărora le voră 
corespunde, ca resultate immediate, cele dou& votări ale d-vâstre. Nu- 
mai printr'o ast-felii de împăiţire se înlătură ori-ce confusiune, fie- 
care votare resultândi d'a-dreptuli din impresiunea produsă prin au- 
direa părţii respective a raportului. 

Incepă dară prin a vă supune cele relative la: 


1. Premiului Lazăriă. 


Iată textulă legi! (art. 95 Regul.) : 


«Dotaţiunea Statului, consacrată premiilori Lagără și Heliade- Rădulescu prin 
art. 4 ali legei din 27 Martie, va constitui pe fie-care ani, două premii de câte 
5,000 lei. 

«Insă forma acestoră dâu& premii se va schimba alternativii, la fie-care 
doi ani; adică în anulii când Academia va fi defiptii o cestiune sciințifică ca să 
constitue unii concursii pentru premiulii Lazără, ea va decerne premulii FHe- 
lade- Rădulescu unei bune cărți, cu conţinutii literariă, tipărită în decursul 
celorii doi ani precedenţi. 

«In anulii următorii, premiulă Hehade-Rădulescu va constitui concursi asupra 
unei determinate cestiuni hterare, iară premiul Lazără se va acorda unei bune 
publicaţiuni saii unei importante invențiuni sciinţifice, făcute în decursii de 
doi ani precedenţi. 

«Și totii astii-feli înainte, începândii acâstă alternanță din anulii 1882, până 
când ambele premii se vorii da la publicaţiuni judecate meritorii. 

«La t6te aceste premii nu potii concurge decât scrieri în limba română.» 


In conformitate cu disposiţiunile legii, s'aii presentati la premii 
trei lucrări, din cari două de acum, iar una din anulă trecută, și 
anume: 

1. Equerulii grafometru sai quadrantulu de campanie, de coloneli 
A. Costiescu ; 

2. Suprastructura de cale metalică cu studiulă unul noi sistemii 
de I. 1. Puscarii ; 
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3. Elemente de terapeutică şi de materia medicală, de Dr. Z. 
Petrescu. 

Despre primele d6uă lucrări, nefiindi nimeni compelentiă în sînul 
comisiunii, ne-amii permisă a cere opiniunea d-lui generalii Fălcuianu, 
care ne-a și respunsi următdrele: 


FEquerulă grafometru sai Quadrantulă de campanie, de colonelă A. Costhestu. 
Suprastructuri de cale metalică cu studiuli, umaă noii sistemă de Ion Ion Puş- 
cariu, Bucuresci 1885. 


Raportă, de d-lă Generală, St. Fălcovanu. 


« Domnule Preşedinte ! 


«Conformându-mă dorinței esprimate în scris6rea Dniel-vâstre din 
16 Martie, ce aţi binevoitii a-mi adresa, am examinatii cu tâfă aten- 
ţiunea ce compsrtă lucrările presentate spre premiare de d-lii Coloneli 
de artilerie A, Costiescu și ingineri de la căile ferate I. Puşcariu. 

«Lucrarea d-lui Colonel A. Costiescu întitulată «<Equerulii grafo- 
metru sai quadrantulă de campanie», constă în resolvarea proble- 
mului următori: Dacă avemi o circumferință de o radă de 100" 
şi dacă pe de o parte ducemiă o tangentă la acestă circumferință, 
iar pe de alta dirigemi din centru, din gradă în gradi, rade cari 
întâlnesc tangenta întrună sensă, dobândimii cu înlesnire prin 
unii calculii elementară, lungimea tangentei corespundetâre fie-cărui 
unghii. Aceste lungimi găsite astfelu teoretică, dacă le raportămii 
pe uni cuartă de circumferință instrumentală, pulemi: dobândi uni 
instrumentă, cu ajutorulă căruia, când voimă să avemi distanța care 
ne desparte de loculii unde ne aflămii și unii punctă 6re-care aflati 
la orisonti, ridicămu pe linia ce voimă să mă&surămii, în loculii 
unde ne aflămi, o perpendiculară ; m&surămă pe acestă perpendiculară 
o basă de 100" și la aceslă distanță a basei așezămi instrumentul, 
graduată şi aplicată cum am disi mai susu; dirigemi originea saă 
0 ali gradaţiunii cătră punctulă de unde a plecată şi visămi apoi 
obiectulă la orisontii, a cărui depărtare voimi să aflămi. Linia de 
visare dirijată asupra obiectului indică pe cuartulă de circumferință 
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instrumentală, care cuprinde distanţele corespundetore, acea la care 
se află obiectulii a cărui depărtare voimiă să o cun6scemii. Acestă 
simplă aplicaţiune a problemei elementare menționate mai! susă este 
obiectul principală ală lucrării d-lui colonel Costiescu, şi prin a- 
ceași aplicaţiune elă a fosti repurtată prin o disposiţiune particulară 
a instrumentului şi la m&surătârea distanţeloră de nivelă între două 
puncte a. cărori distanță orisontală ar fi cunoscută. 

«0 dificultate însă forte mare face resolvarea problemului în ces- 
tiune f6rte dificilă. Acestă dificultate constă în acea a gradului de 
aproximaţie ce autorulă pâte dobândi prin aplicațiunea sa. Așa dar, 
dacă din punctului de vedere teorelicii problema se pote resolva cu 
cea mai mare înlesnire, din punctulă de vedere însă alu aplicaţiunii 
ea presintă diferite dificultăți, cari nu potă fi învinse cu mijlocele 
propuse de autori. Astfel măsurarea unei distanțe de mai multe 
kilometre, cu ajutorulii unei base numa! de 100”, nu se pste face, 
mal cu s6mă cu ajutoruli instrumentului d-lui Costiescu, decât cu 
o aproximaţie fârte grosieră, căci basa fiindi prea mică, resultă că 
cea mai mică erdre făcută asupra unghiului, erGrea este considera- 
bilă asupra liniei ce se măssră. Osebită de acâsta distantele înscrise 
pe limbulu metalică, neputându-se face pentru tâte unghiurile posibile, 
erdrea devine încă și mai mare asupra măsurării distanţei. 

«Conchidi că instrumentuli d-lui colonelă de artilerie Costiescu, 
deşi ca concepţiune este ingeniosă şi originali, ca aplicaţiune însă, 
cu tte perfecţionările aduse, adaptândă instrumentului o lunetă și 
ună mică vernier, nu pote însă satisface aplicaţiunii din causa ero- 
riloră inherente modului de resolvare a problemei. Totuși printre in- 
slrumentele de felulă acesta întrebuințate până acum, acesta alu d-lui 
Costiescu este superiori. 

«Lucrarea d-lui inginerii Puşcariă are de obiecti a înlocui sistemulu 
traverseloră de lemnă prin ună sistemiă metalică. Acesti sistemii 
constă în întrebuințarea unui scaună compusă din 2 păreți de feri 
în formă de lopată, în capul cărora se prinde cu butâne raliulă. 
Distanţa între raliuri se propune a se menţine prin traverse de ra- 
liuri vechi de o lungime de 2" împărechiate câte 2 bucăţi. Pentru 
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acesta autorulii propune întrebuințarea de raliuri fără scaună. Pentru 
înlăturarea sgomotului ce ar produce îmbinarea ferului cu feră în 
mişcarea trenuriloru, autoruli propune încă întrebuinţarea unei tălpi 
de stejari, care să se aşeze între traverse și îndoitura lopeţiloră. 
Acâstă lucrare a d-lui ingineră Pușcariu pâte da resultate fOrte sa- 
tisfăcătâre, dar totuși aplicaţiunea trebue să dovedescă acâsta, căci 
şi sistemele întrebuințate până acum ai părutu la începută avanta- 
gi6se, iar în urmă aplicațiunea singură a doveditii nesuficienţa sau 
inconvenientele lori. 

«Cu tote acestea lucrarea d-lui Puşcariă are meritulă de a fi ori- 
ginală, raţionată şi diferită de acelea ce sau propusi până acum.» 


Intemeiată pe conclusiunile raportului de mai susii, Comisiunea a 
respinsă cu unanimitate lucrările d-lori Pușcariă și Colonelui Co- 
stiescu. 

Despre opera d-lui Dr. Z. Petrescu, iată raportul d-lui Dr. Feliz : 


Elemente de terapeutică şi materie medicală de Dr. Z. Petrescu. — Raportă 
de d-lă Dr. 1. Feha, 


« Domnule Preşedinte şi Domnilorii colegi, 


«In sesiunea anului trecutii cartea d-lui Profesorii Dr. Z. Petrescu 
«Elemente de Terapeutică și de materie medicală, Bucuresci 1884» 
a concurată pentru premiult Năsturelii-Herescu. Academia a recu- 
noscutii valGrea acelei scrieri însemnate, consciinţi6se și f6rte meri- 
torie, care represintă sintesa tutuloriă cercetăriloră făcute până a- 
stă-di de bărbaţi speciali asupra acţiunilori farmaco-dinamice şi a- 
plicațiunilorii terapeutice ale medicamenteloră; ea n'a pututii însă să-i 
decerne premiulu celi mai mare, cu care se recompens6ză lucră- 
rile unui Vasilie Alecsandri şi ale altori genii rari, cari faci gloria na- 
țiunii române; sa propusi însă în sînulu Academiei, ca cartea d-lui 
Dr. Z. Petrescu să se considere ca presentată pentru premiului La- 
zără în anulu 1886, 

«Vă rogii dar, Domnule Președinte și Domniloră Colegi, ca să bine 
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voiți a vă reaminti raportul speciali ali d-lui Dr. Brândză, mem- 
bru comisiunii premiiloru din anulu trecutii și raportul generală ală 
d-lui Hasdei, raportorii acelei comisiuni, cari amândol recomandă o- 
“ pulă d-lui Dr, Petrescu întruni modă căldurosii pentru a fi premiati. 
Subsemnatulă, unindu-mă cu laudele ce aceşti colegi ai făcuti cărții 
în cestiune, am ondre a o recomanda pentru premiulă Lazării». 


Punându-se la voti, Comisiunea a opinati cu unanimitate a se a- 
corda operei d-lui Dr. Petrescu premiului Lazariă. 

Subscrisuli îzi face dar datoria de a o supune scrutinului D-vâstre, 
aducându-vă& totii-o-dată aminte că în sesiunea trecută lucrarea d-lui 
Dr. Petrescu reușise a obține la primele d6u& votări succesive ma- 
jortatea absolută chiar pentru marele premiă de 12,000 let. 


II. Premiulu Năstureli-Herescu. 


Sai presentatu Ja concursă următârele lucrări : 


V. Gr. Borgovan, Indreptarii teoretică și practicii pentru învățămîntulă in- 
taitiviă. Gherla 1885. 

V. Gr. Borgovan, Antâia, a doua și a treia carte de Aritmetică pentru șc6- 
leie populare române. 

Th. Alexi (Stan Pârjol), Mortea lui Mihaiii Vitszuliă. "Tragedie în cinci acte, 
Brașov 1881, 

G. Dem. Teodorescu, Poesii populare române. Bucuresci 1885. 

Ar. Densuşianu, Istoria limbei și literaturei române. Iași 1885. 

G. G. Meitani, Studii asupra Constituţiunei Românilorii, fase. X. Bucu- 
resci 1885. 

Gr. H. Grandea, Miosotuli, Poesii. A 4-a ediție. Bucuresci 1885. 

Gr. H. Gramdea, Nostalgia, Poesii. Bucuresci 1885. 

Gr. H. Grandea, Fulga sai ideală și reali. A 8-a ediție. Bucuresci 1885. 

Jon ală lui G. Sbierea, Codicele Voroneţean, cu unii vocabularii și studii 
asupra lui. Cernăuţi 1885. 


Comisiunea a începută prin a elimina cartea d-lui Th. Alexi alias 
«Stan Pârjol», tipărită tocmai la 1881, şi pe «Codicele Voroneţean», 
tipărită chiar cu spesele Academiei, adică înlăturată de la concursuri 
academice prin decisiunea din 7 Septembre 1876. 


www.digibuc.ro 


203 


Pentru cele-alalte lucrări s'au cititi următârele raporturi speciale : 

a) alu d-lui Hasdei despre Borgovan, Teodorescu şi Aronă Den- 
suşianu ; 

b) ală d-lui Ionescu despre Meitani; 

c) ală d-lui Maiorescu despre Grandea. i 

In privinţa cărţilor d-lori Borgovan, Aronă Densușianu şi Mei- 
tani, Comisiunea a fosti unanimă în verdictulu negativă, primindă 
conclusiunile următârelori raporturi speciale : 


V. Gr. Borgovan, Indreplavă, teoretică şi prachcă pentru învețământuliă întu- 
ituvă. Gherla 1885. 

V. Gr. Borgovan, Antăiu, a doua şi a treia carte de Aritmethcă pentru scd- 
lele poporale române. 

Raportă de d-lă B. P. Hasdeă. 


«Cele dâu& lucrări ale d-lui V. Gr. Borgovan de la Gherla, «<Invă- 
țămîntuli intuitivă» și «Aritmetica», ară pute să se presinte la 
premiulă celui didactică, de care dispune Academia, nici întrună casit 
însă la premiele cele literare şi scuințifice, căci în aceste lucrări sciinţa 
câtă se găsesce e pr puțină și este compilată, lar val6re hterară 
nu se află.» 


Ar. Densuşianu, Istoria limbei şi hteraturei române, laşi 1885. — Raportii de 
dlă B. P. Hasdeă. 


«Comisiunea n'a fosti tocmai bine-voitâre pentru mine însărcinân- 
du-m& cu apreţiarea cărţii d-lui Aron Densușianu. 

«Istoria limbei şi literaturei române» — titlu măreţă. «Manuali,» 
sai «Incercare,> ori «Schiţă,» sai altă ceva asemenea nu convenia 
autorului, care ne spune la pag. 13 că voesce <a da următorilori 
«speranța şi puterea de lucruri mai mari și ma! frumose ! Gloria loră 
«va fi şi a n6stră !» 

«După prefaţă și după o întroducere destulă de lungă, care se în- 
cheie prin exclamațiunea de ma! susii, urmeză «partea generală» 
privitâre la limbă și «partea specială» consacrată literaturei. 

«Metoda externă, adecă o împărţire nemerită a materiei după 
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însăși nafura lucrurilorii şi ună stilă concisii, clară, scurtă şi coprin- 
dătorii, acesta nu lipsesce d-lui Densușianu; îl lipşesce însă cu de- 
săvârşire metoda internă, care este tocmai ea cea de căpetenie și 
pentru care sunt neapărate : 10, cunâscerea deplină şi adâncă a 
subiectului în tâte straturile şi substraturile lui; 29, înlăturarea a totă 
felul de prevențiuni, tendințe şi patime personale, une-ori rău bote- 
zate naţionale, şi cari împingu pe d-lă Densuşianu de a cerceta nu 
pentru a găsi adevărulă, ci pentru a dovedi că d-sa avusese dreptate 
chiar înainte de a fi cercetati. 

«Partea relativă la limbă este întregă mai pe josi de orl-ce critică. 
Autorului e cu totulă străinii curentului filologiei comparative în ge- 
nere şi-i sunt cu totulă străine lucrările speciale ale romaniștiloră. 
Vai de ceea ce vorbesce d-lui Densușianu despre vocala obscură, des- 
pre zetacismu, despre articlulă postpositivă, despre unitatea graiu- 
lui etc, etc. In partea a doua, privitâre la istoria literară propriu disă, 
după ce admirabila literatură poporană a Româniloră capătă abia 
patru foi, în cari nu se dice aprâpe nimici, ma! răi de cum arii fi 
fostă chiar nimică, urmâză apoi ună șiră de aruncături de ochi a-, 
supra manuscripteloră şi tipărituriloră române până la 1700, unde 
e bună numai d6ră ceea ce buni fusese deja la Cipariă şi la alți 
câți-va, pe cari îl utiliseză d-lă Densușianu. Studii originali ală făn- 
tânelori nu se vede nicăeri cu o singură escepțiune, care și aceea 
e problematică. In adevără, autorulu are aerulă de a fi aprofundatii 
prin sine-și cronica lui Ureche, ajungândi la conclusiunea că ea a- 
parţine lui Nestor Ureche, iar nu lui Grigorie Ureche; dar şi acâsta 
din întîmplare o spusese cineva încă de la 1865. Proprie d-lui 
Densușianu nu sunt decât o mulţime de erori secundare, dintre 
cari ne va ajunge a cita aci una sait două. Așa la pag. 133 d-sa 
ne spune că a descoperiti unii codice scrisă «pe la finele setolului XV 
sau începutulă secolului XVI de ieromonachulă Varlaam la mănăsti- 
rea Seculi», iar la pag. 162 mărturisesce că mănăstirea Seculi n'a 
fostă zidită decâti pe la anulu 1602, adică cu o sută de ani mal 
târdiă. Ast-feli iarăşi la pag. 282 —283 d-lu Densuşianu conlundă por- 
tretulă lui Vladi Ţepeş publicati pe la 1500 la Strassburg cu por- 


www.digibuc.ro 


20 


tretulu lui Stefan celi Mare dată la lumină de Asachi și pe care 
Asachi la însoţită de nisce versuri : «iată iroulii Moldovei etc.» ceea 
ce autorului «Istoriei limbei şi literaturei române» i se pare forte 
vechii, dar totuși — dice d-sa cu gravitate — «limba şi ortografia 
«ne facii să ne îndoimă de o vechime așa mare». Alte poticneli ana- 
l6ge ne întîmpină la toti pasulă. 

«Nu vomi vorbi nimici despre moduli d-lui Densuşianu de a privi 
asupra literaturei române moderne, în care Bolintinânu şi Mureș6nu 
îl apară ca nisce uriași, pe când Alecsandri devine ma! mititelu decât 
reposatuli Lepădatu de la Braşovă. 

«Conchidi dară la nepremiarea acestei lucrări». 


G. G. Mestani, Studiă asupra Constituţiuneă Româniloră, saă esplicarea pac- 
tuluă nostru fundamentală din 1 Iumiii 1866, Vascacula X. — Raportă de 
d-lă N. lonescu. 


«D-lu G. G. Meitani, cu esplicările sale asupra Constituţiunii n6- 
stre, urmeză mereu înainte, sciindă bine că, ori şi cum, face lucru 
meritorii pentru scripturistica n6stră politică. In acestă ană se pre- 
sintă publicului cu cărticica a X-a, care cuprinde comentariele a 10 
articole, ajungândă până la articlulă 100. I-au rămasă numai 33 de 
articole de esplicatii. Autoruli ne spune că nu cruță nici timpulu 
nică travaliă pentru desăvârşirea opului său laboriosă. Intru acestă 
alir qecelea fascicul, dice D-sa, i-ai fostii de mare folosință istoricii 
români. Intru adevără, ni se pare că acum, nu numai sub raportulă 
juridică ci şi în respectulii istoricii, cercetările aceste studi6se adaugi 
la valdrea scriptului. 

« Materia cercetată despre Domnului constituţională și Ministrii să! 
deșteptă mai vârtosi interesulă publică din respectului practice con- 
stituţionale iar nu numai ală teoriei pure. Am put6 dice cu drepti 
cuvintii, că de astădală senatorulă comentatori ali Constituţiunii ro- 
mâne ne aduce opuli săi de căpetenie, dacă nu o capod'operă de 
străduința juridică-politică. 

«D-lă Meitani caută a esplica funcţionarea regulară a regimului con- 
stituționalu prin tâte țările. Pentru acesta a făcută bine de a a- 
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lergati la archetipulă, ca să nu dci prototipul, tuturoră pactelori 
constituționale moderne care este marea carte a libertăţilori, Engliterei 
din primii ani ai seculului XIII. 

«Eu unulu sunt convinsă că d-lui Meitani a nimerito bine cău- 
tândi de unde şi cum s'a iscati constituţionalismulă acesta odierni, 
care face giurulă lume! civilisate. Nu mai puţini a nimerito şi 
când se arată persuasii că pentru a. înţelege sructura constituţiunii 
englese trebue a o studia în istoria Engliterei. De aceea, pentru a 
preurzi şi tinerei Constituţiuni române uni traii de viâță lungă, caută 
să vedem cum 'şi până la ce gradă reunesce România de astă-di 
condiţiunile de prosperitate a regimului de libertate. Nimica, se vede, 
nu lipsesce aici din cea ce trebue unoră instituțiuni politice pentru 
ca să prindă rădăcină adâncă și să se desvolte pentru fericirea unui 
popori de viţă bună şi cu bune însușiri. 

«Regimele constituţională are acestă bună prea stimati, că mereu 
şi necontenit se caută a se potrivi legile cu deprinderile morale, şi 
a se regula deprinderile prin legi cât mai bune şi împlantate în con- 
sciința tuturori şi iubite de toţi, de principe și de popori. 

«Bine este dară a se sci, în de totă, de cine şi cum se faci le- 
gile cele bune. Insă mai bine şi de folosă este a ne pricepe cum 
să facemii și să dregemiu ca legile bune să se aplice bine, căci bu- 
nătatea legilorii mail vârtosi atârnă de la acurata loră esecutare. A 
compara o constituţiune politică cu o plantațiune tînără lăsată în 
voia vânturilori, adecă a o lăsa să crâscă ma! înlâiă şi să trăiască 
pentru a o judeca, este a comite nu numai o erbre de perspectivă, 
ci mai alesă a nu purta grijă de ceea ce [ace mai cu semă vita 
unei instituţiuni, vremă să dicemă practica ei de tâte qilele și ne- 
contenita. îngrijire. 

«Ni sa păruti că comentatorulii nostru constituționalii e pătrunsă 
de acestii adevăratii sistemu de a esplica de la începuti și a nu în- 
ceta nici odată de a esplica resultatele practicei constituționale. Dom- 
nuli și Ministrul fiindă în mecanismului constituţională pirotuli prin 
care totuli se mișcă, d-lu Meitani se arată însuşi cu deplină satisfac- 
țiune în adânculi inimei că face o operă cu totuli naţională. A scrie: 
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comentândă constituțiunea n6stră, despre prerogativele Suveranului 
constitulionalu şi despre diregătoria Ministrilorii să! r&spundător! este 
de bună sâmă a fi folositori ţării, a coopera la întemeierea insti- 
tuţiunilori sale "bere. 

«Faţă cu aşa de bune intenţiuni şi cu atâti de stăruitâre străduințe, 
devolule asupra unori studii de aşa mare interesi, critica caută să 
fie nu atât scrupulbsă cât simpatică și binevoitâre. 

«Lucrarea de acum a d-lui Meitani sar pute intitula : Despre pre- 
rogativele Regelui constituționali şi despre atribuțiunile Ministriloră 
să r&spundători, comentate dupre textului constituţiunii în vig6re. In 
față cu demnitatea regală se pune diregătoria ministerială. Regele 
domnesce, ministeriulă ocârmuiesce (Le roi râgne, mais ne gouverne 
pas). lacă, în patru vorbe, teoria guvernamentului constituțională. 
Cât despre practică, comentatoruli nostru n'a întreprinsii a face 
numai istoriculă împrejurăriloră după cari sa importată la noi o 
carte constituțională, ci caută încă a arăta că, după dece ani de prac- 
tică liberală, ne putemiă lăuda şi cu excelența punerii în aplicare a 
teoriiloră constituționale. 

«DD-lu Meitani totuşi este “pe calea cea bună. Totă făurindă va a- 
junge meșteri-fauriă de comentarii constituţionale. Metodulă adoptată 
însă în recenta sa lucrare se resimte mail vâriosi de o precipitare 
regretabilă în aprecierile sale istorice. Așa bună ra (la pag. 22), 
sub No. 628, citimii următârele : 

«Regimulă constituţional a fostă pururea regimulă celă mal bine 
„ve&dută, din causă că elă singuri dă mișcare multă în funcţionarea 
«organismului puteriloră publice. Istoriculă Fotino ne dice că Domnii 
«de prin techime luau totă-d'auna părerea adunărilori țărei. Nici una 
«din afacerile cele mari ale Statului nu se resolva fără consimţimîntulă 
«acestoră adunări». Acâstă sentinţă o citâză d-lui Meitani din grecesca 
lui Fotino, scriindă însă cu litere latine. 

«Alăturea cu acestea ne-amui permite să dicemă ce urmeză. 

«Celui ma! vechii cronicarii moldovânii cunoscuti, vorniculă mare 
Grigorie Ureche, ne dă Greşi-cari lămuriri despre așezămintele cele 
d'intâiă ale domniei Moldovei. Elă dice, în capitoluli întitulati : «Pen- 
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«tru descălecatulu ţă&rei Moldevel», că «o samă de feciori de domni... 
«și cu Gmenil loră din Maramureşi, viindu peste munţii unguresci 
«Şi peste munţii ţă&rei Moldovei, vânândi here sălbatice, până ai e- 
«șşită la apa ce-i dicemă Moldova, gonindă ună zimbru, carele Vai 
«şi v6nată la locului unde se chiamă acmu satului Bourenii, pre acea 
apă a Moldovei... 

«... Şi pentru acâsta se cunâsce că, precum nu este descălecală 
«ț6ra de 6meni aşezaţi, așa nice tocmsla, nice obiceele ţărei bine nu-să 
«aşezate; ci tâtă direptatea ai lăsati pre celii mai mare să o giudece, 
«şi ce i-au părută lui, orl bine ori r&i, aceea ai fostii l6ge; de unde 
«au luată zi voe p'așa mărie şi vărvu. De ce cumu-l voia Domnului, 
«numai ce caută să le placă tuturoră, ori cu folosii orf cu paguba 
«|&rei, care obicei şi până astă-di trăesce. 

«Și ai domnită doi ani Dragoși Vodă, şi sai săvârşită.» (Cap. 1,) 

£Și întru acesta începătura ai fostă domnia ca o căpitănie.» (Cap. 1. 
Cron. Ureche.) 

«Cap. XIII. De domnia lui Bogdani Vodă feciorul lui Stefan Vodă 
celui Buni (1504—1517). 

«lară în anulu 7025 Aprilie în 18, r&posataui Bogdani V, celi 
sorbi şi grozavă, fiiulu lui Stefani Vodă, la ună câsi de n6pte, în 
«Târg în Huşi, nu cu puţină laudă pentru lucrurile vitejesci ca ai fă- 
«cută. Că nu în beţii şi în ospeţe petrecea, ci ca uni strejariă în 
«tâte părțile priveghia, ca să nu se știrbescă ţera ce-i rămăsese de la 
«tată-s&ă. Şi domnindiă 12 ani şi 9 luni şi 3 s&pt&mâni, multe lu- 
«cruri bune ai făcută și cu mare cinste laă îngropati în mănăşti- 
«rea Putna. 

«lar ce se va fi lucrată înăuntru, saă în (6ră la noi despre par- 
«tea giudțelori şi a direptăței nu uflămuă; ce cun6scemă, că unde nu-si 
«pravile, din voia domnilori multe strâmbătăţi se facă.» 

<Să punemu acum de o parte cercetările comparative dintre con- 
stituțiunea română și cu cartele constituționale ale altori ţări, şi să 
ne ocupămi de ceea ce d-lii Meitani numesce «istoria şi datinele 
«n6stre naţionale.» Lu fie-ce articolă găsim însemnări juridico-isto- 
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rice preți6se, chiar şi atunci când ele ni saă părut neacurate. Să 
continue comentatorulă nostru şi va face mai bine. 

«La art. 91 textulu este lămurită : «regele nu pole să devie capul 
cunui alti, statii, fără consimţimentuli, adunăriloră.» Paragratulă ală 2-lea, 
alu art. determină procedura după care se exprimă învoirea repre- 
sentațiunii naţionale, şi care este aceeaşi ca la ori-ce modificare a dis- 
posițhuniloră constituționale, adecă 2/3 din numărului celorii presenți 
într”ună completă de 2/3 din efectivulă membriloră. Regelui, dice d-li 
Meitani, pote să-i suridă splendorea unei îndoite corâne; lucirea pie- 
treloră preţi6se ce ea va arăta pote să turbure, întru câtă-va, ve- 
derea limpede, la începută, a suveranului; și într'o asemenea even- 
tualitate, legea a disi că, și Domnului, și Camera și Senatulă ai să 
judece şi să hotărască.... După art. 48 din constituţiunea Greciei, 
este proibităi în modă hotăritoră regelui Eleniloră de a fi vr'odată 
și capă alu vre-unu! alti statu. Ni se pare că aci nemeresce bine 
comentatorulă nostru constituţională când (pag. 13) arată causa pen- 
tru care se proibesce corna duplă unui monarchi constituțională. 
Când ună stati ma! slabi şi-ar pune capulă sub corâna unui statii 
may tare, individualitatea celui slabi sar sdrobi lesne de celă mai 
tare. Acesta ni se pare destulu temei pentru disposiţiunea proibi- 
vă absolută. 

«După textul constituțiunil n6stre, învoirea ambeloră Camere le- 
giuitâre este destulă garanţie pentru o înțelâptă resoluţiune. 

«La articolului 92 textulă dice: «Pers6na regelui este neviolabilă. 
«Miniştrii lui sunt r&spundători. Nici unii actă alu regelui nu pâte 
«ave tărie, dacă nu va fi contrasemnati de uni ministru care, prin 
<acâsta chiar, devine r&spundătoriă de acelui actiă.» 

«Mai bine de o jumătate din cărticica d-lui Meitani se vede um- 
plută ochiu cu comentariile acestui articolu, care este tractatii ca o 
dogmă constituțională. Credemiă că nu este de trebuință de o pr6 
ageră perspicacitate juridică pentru ca să pricepă Gre-cine că, dacă 
monarchulă constituțională este neviolabilă, apoi acel ce-i contrasem- 
n6ză actele adecă ministrii caută să fie r&spundători. 

27 
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«Pentru ca corâna să fie neviolabilă caută să fie portofoliele res- 
ponsabile, 

«De aceea nici responsabilitatea ministerială nu este nici trebue să 
fie numai o simplă ficţiune constituţională. Cine-va caută bine să r&s- 
pundă pentru actele administhiaţiunii eseculive, 

«Articlulă 93 cuprinde summa prerogativeloră suveranului con- 
stituțională comentate în jumătatea a 2-a a căsticelei d-lui Meitani, 

«Înainte de a presenta conclusiumle ce ne-a inspirată repedea ce- 
tire a comentariiloră d-lui Meitani credemă a face încă următârele 
citări : 


«Pag, 56—59. «,,. principiulii responsabilității ministeriale este o creaţiune 
cu totul modernă. ]icemii modernă, față cu timpurile cele mai depărtate , 

«In privinţa Statului Românii față cu principiulii acesta, ce amii cercetată până 
aci, a responsabilității ministeriale, avemii puţine de cercetati, puţine de disă, 
Dreptulii nostru publicii internă a fostă puțini desvoltatii în trecută, Era de Ii- 
bertate , instituţiunile moderne, sistemulii constituțional, guvernul represen- 
tativiăi și corolariulii tutulorii acestori întoemiră,.. prinepiulă responsabilități 
ministeriale, aii fostii tote aceste forte târqiii așezate la noi. Vălulă intunericului 
din trecută, ce ne acoperea, mai alesii în privința instituţiuniloră constituţionale, 
nu se mdică pentru Statulă Românii de câtă în 1858 Augustii 7, atunci când 
Convenţia din Paris așeză primele base ale organisării nâstre police. Art. 14 
din menţionata convenție ne arăta că prncipele guvernâză cu concursulii mi- 
niștriloră numiți de dânsul... Art. 15 adăoga: «Ori-ce actii, emanată de la 
capul Statului, trebue să fie confra-semnată de către miniştii competinți, — 
Miniștn voră fi respundători de volarea legiloră şi mai alesii de ori-ce risipă 
a banilorii publică. — Ei voriă fi justihiabili înaintea Inaltei curți de Justiţie și 
de Casaţie. Urmăririle vorii putea fi provocate și de principe și de Adunare. — 
Punerea sub acusaţiune a miniștrilorii nu se va putea pronunța de câtii cu ma- 
Joritatea de două părți din trei a membriloră presenţi.» 

«Afară de aceste disposițiuni aflate într'o întocmire regulată, nu vomii merge 
negreșiiii să căutămii pedepsele, ce aplica fruntașilorii ţării Domnul 'Țepeși și 
alți semeni acestuia. 

«Așa, știmii că Vlad III (1), în periodulii primei sale dommi, se arată unuliă 
din Domnii cei mai cruqi din câți Țara Românescă a avutii vre-odată să su- 
fere. Eli chemă într'una din dile pe toți fruntașii Statului și-i măcelări pe toți ; 


(1) Supranumitii Țepeșă sait Țepeluș, 1456. 
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așa ştia elii să facă judecată și să o esecute contra celoriă ce-lii nemulțumia (1). 
Ce să mai dicemii de Vladi I Ţepeșii care puse în ţ6pă pe toţi fruntașii Târ- 
govwiștei în înt&ia zi de paște, 1400, pentru o mică ofensă ce aceștia făcuseră 
unui fate ali lui Țepeși (2). Totă astă-feli pe la 1585, Mihnea turcituli 
porunci să se tae capulii lui Stanciii, fruntașii ală ţării, mare Logofătii. Mai 
târqiii, Mihnea III pe la 1658 decapită pe Vornicu Radu Kindescu, pe fraţii a- 
cestuia Negoiţă și Moise; pe marele Spătarii Udmţă; pe marele Stolnici Radu 
Fărcășanu, pe marele Postelnicii Perețeanu împreună cu fiulii acestuia Preda, 
mare logofătii ; pe marele Coms Badea Comăneanu și alți mulți fruntași ai 
țăriă (3). — De câte ori ne silimiă dar a comenta pactul nostru fundamentaliă 
din 1 ulii 1866, nu ne vomii urca nici odată la asemenea sorginte, pentru a 
lumina pe cititorii și a ne lumina și convmge pe noi înși-ne. Vomi alerga lu 
instituțiunile moderne, la insuituţiunile allorii ţări, ce ai întoemiră semene în- 
tocminlorii n6stre; vomii întreba, vomă consulta pe acei comentatori cari ati 
espheatii asemenea întoemiră. > 


«Ca ultimă eitațiune vomă citi cele din urmă pagine atingătâre de 
neresponsabihtatea Corânei— Le roy ne peut mal faire. 


Pag. 297--301. <Articolulii nostru 100, cu care ne ocupămii actualmente, 
combinatii cu art. 93 și 92 din Constituţiune, cu care ne-amii ocupatii deja, a- 
ș6ză unulii din pilastrele cele mai puternice, pe care se razemă mărețulii nostru 
edilicuii politicii din Iulie 1866. — Pactulă nostru fundamentală din 1866, acestii 
documentii şcumpă, ce cuprinde drepturile cele mai sfinte ale napunii, așâză tot- 
odată o instituhune n6uă, necunoscută până atunci în ţeră la noi, nsttuțrunea 
Regalitați și domnia ereditară. Constituţiunea, prin tâte disposițiunile ei, a cău- 
tatii se absârbă pe Rege în instituţiune, așa ca stabilitatea să se pâtă odată înte- 
meia în f6ră și în Principe, neobicinuindu-ne a vedea pe persâna privată, ci 
numai pe persâna pubhcă, să putemii astfelii perpetua instituhunea. Când Dom- 
nulă nu pote mici da ordine, mci face vre-un actii, fără contrasemnătura mi- 
nistrului competenti, elă nu pote face mmici vătămătorii țărei; când legea 
nâstiă fundamentală declară că persâna Regelui este inviolabilă, ea înţelege 
că Suveranulii României nu este nici responsabilă, mci jushţiabilă pentru m- 
mică, și f6rte dreptă este declarațiunea acâsta. De timpii ce Regele nu pote 
face nimicii vătămătoră tărei, elii nu pote fi pentru nimicii respungătorii, mcă Justt- 
țiabilii (4).— Și tote aceste întoemiri le-a făcutii era în 1866, tote aceste ficțiuni 


(1) Vedi F Aarcn Idee repede de istorie t [ p 107—108. 

(2) Dionis'c Fotino. Istona veche! Dacae. t II p. 37, ediția 1818. 

(5) Diomsie Fohno. Istoria, veche Dace t II, p. 110 şi 210, ediția 1818. 

(4) Linviolabihte, apphqute ă une personne, signifie quelle n'est m responsable, ni justi- 
tiable. Hello. loc, cat. p. 205 şi 203. 


www.digibuc.ro 


212 


constituționale aii fostii create de pactulii nostru fundamentală din acelă anii pentru 
a ne scăpa odată de starea nesigură din alte timpuri și a se pune sfârșită tutu- 
rorii acelorii rele, de cari a suferitii Statulii Români din causa preschimbări- 
lorii continue a Domnitoriloriă de pe timpuri. 

<Unulă din ilustrii nostri istorică, d-li F. Aaron, în precuviîntarea «istoriei», 
ce ne-a lăsatii, iată ce dice între altele asupra acestei cestiuni: «In vremea 
de resuflare între acele resbâie crunte, și chiar și în sgomotulii acela ali ar- 
meloră, unirea Românilorii pentru slobodenie, și faptele lorii, cele viteze, cu 
care aii apăratii cinstea Patriei, putea să înalțe duhul lori, să-i facă a se 
simți mai pre susii de ceea ce eraii, și să îmbrățișeze cultura cu foculii ce ca- 
racteris6ză pe o astfelii de nație; dar ceea ce a opriti duhulă Româniloră de 
a nu se gândi la acista și de a nu face nică o mişcare spre înaintare a fostii 
turburările din întru, cară aă fostă maă dese decât resboele cu puterile ve- 
cine, cară aă ţinută mai multă decât acestea, şi ai pricinaitii mai mari ne- 
fericiri decât ar fi pututii se aducă Româniloră ori care putere streină. 
Pe când naţia desfășura o energie naţională apărândii drepturile Patriei, slava 
tronului afîfa jaluzia între familiile cele maă însemnate ale ţărei, acâsta 
încuibă dihonia ; intrigile tăiară pe tâtă nația în partide, aprinseră între Ro- 
mâni unii focii de vrașmășie și de resboe crunte, și Românii, pentru o de- 
șertăciune a unuia și a altuia, vărsară sânge de Românii! Aceste nenorociri 
obștesci ținură mai multe vâcuri, supseră măduva țărei mai multii decât res- 
boele streine, slăbiră pe Români chiar în vremile în cară trebuia se desfășure 
vitejia cea mai minunată. Unele din urmările acelorii nenorociri veniră până 
la noi, și cu durere se simtii și astăqi de ori-care Românii patriotii...», 

«Astfel vorbea în 1836 unuli din acei publiciști însemnați, a cărori nume 
e simbolulii redeșteptării nâstre naţionale. O asemenea dar stare de lucruri, 
constituanții nostri din 1866, recitindii istoria și vădândii relele trecutului, aiă 
voitii să facă să dispară, așăzândii și întărindii prin tote mujlocele stabihtatea 
pe tron; și tronulii astfelii se întăresce, și dihonia, de care vorbesce ilustrul 
istoricii, astfelii se înlătură, făcându-se să se stingă, din inima fie-cărui visă- 
torii, speranța chiar de a' put€ vre-odată încinge Cordna ţărei, ce este dată, cu 
dreptii de moștenire, familiei Regelui nostru Carol | de Hohenzollern Sigma- 
ringen, actualulă nostru Suveraniă. 

«Acâstă stare de lucruri nu se putea altfel funda pentru totdeauna, decât 
jăsândii în afară de ori-ce luptă de parhdii, pentru ocuparea locuriloră din 
ministerii, pe Șefulii irresponsabili ali Statului. 

«De nu amii pune în minte tâte învățămintele istoriei, de nu ne-ami folosi de 
esperiența trecutului, de nu ami citi cu folosință criticele ilustrilorii nostri 
scriitori, din alte timpuri, de nu ne-amii pătrunde adâncii de acestii adevării 
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necontestabilă că preschimbările continue nu aducii decât tempeste și cata- 
clisme, nu amii merita, în casuli acesta, să atingemii vre-odată ţ&rmulă a- 
cela doritii ce steaua tutelară a României, luminându-ne de șese secoli, ne-a 
arătată în fine de pe înălțimile ce înconjoră Plevna; în acelă orășelă din Bul- 
garia, de 30,000 suflete, sângele bravilorii noștri ostași a chezășuitii cu desă- 
vârșire viitorul măreţi ce Provedința a hotăriti Românilor. Spre acesta să 
iubimiă legile ţărei; ca să le ubimiă trebue să le cunoștemii, și ca să le cunâștemiă 
trebue să le învățămii... Să citimă dar, ca să învățămi, legea legilorii, Consti- 
tuțiunea n6stră.» 


«Tâte ficțiunile d-lui Meitani se pot înțelege şi esplica; una singură, 
credemi, nu se pâte susțină decât întorcându-ne îndărăti în n6ptea 
trecutului. 

«Anul trecută (1885) venerabiluli nostru colegă, raportorulii a- 
supra cărții d-lul Meitani, aducea aminte decisiunea anteridră luată 
de Academie cu privire la elaboratulu d-lui Meitani, cu ocasiunea 
concursului din anulu 1884. Acea decisiune era în cuprindere ca să 
se aștepte eşirea de sub tipari a întregului opă, și dreptă aceea 
n'a mai înnoitii propunerea de a se premia studiele d-lui Meitani. 
Urmândiă acâstă prudentă reservă, viă şi eii a nu propune alta de- 
cât să așteptămă coronamentulă opului pentru a-lă lăuda după tâtă 
cuviinţa.» 


Despre colecțiunea d-lui Teodorescu raportuli speciali se rostesce 
în următorulă modă : 


Poesii populare române. Culegere de G. Dem. Teodorescu. Bucurescă 1885.— 
Raport de d-li B. P. Hasdeii. 


« Colecţiunea de cântece poporane, publicată de d-lă G. Dem. Teodo- 
rescu, & fârte merit6să, și de aceea subscrisuli, împreună cu d-lui 
G. Sion, am fosti propusi deja din sesiunea trecută de a se da emi- 
nentului colectori uni ajutorii bănesciă, întocmai după cum s'a dati 
Părintelui S. FI. Marian pentru publicarea descânteceloră. Cartea este 
de ajutorată, da; de premiată, nu. Premiarea presupune o însemnată 


www.digibuc.ro 


214 


activitate intelectuală proprie a celui premiată ; ajutorarea constată 
numai o mare dosă de persistenţă sai de muncă materială.» 


Comisiunea dară se crede datore a recomanda plenului acordarea 
unui ajutorii de una mie lei colecțiunii d-lui Teodorescu, D-nil Ma- 
iorescu Și Negruzzi, separându-se în acestă privință de opiniunea ma- 
jorităţii, aă fostii de părere a se acorda colectorului premiul Nă- 
sturelă-Herescu. 


Despre lucrările d-lui Grandea, raportoruli specială d-lui Maiorescu 
a emisă următârele : 


Gr. H. Grandea, Miosotulă, Poesă. A patra ediție Bucurercă 1885. 

Gr. H. Grandea, Nostalgia, Poesă. Bucuresci 1885. 

Gr. H. Grandea, Fulya saă adealii și reală. A opia ediție. Bucurescă 1585. 
Raportă de d-lă T. Maiorescu. 


« Domniloră Colegi, 


«Dintr'o notiță biografică ce şi-a pus-o d-lă Grandea în noua edi- 
ție (din 1885) a poesiilori d-sale Miosotuli, resultă, că aceste poesii 
au fosti scrise, pe când D-sa era în vârsta de la 15 la 20 de ani 
(între 1858 și 1864; d-lă Grandea e născută la 1843). 

«De atunci în timpă de peste 20 de ani d-li Grandea nu mai pu- 
blicase alte poesii. Dar în contra celoră ce «bănuiaii», că politica, 
lară fi absorbită cu totulă, D-sa ne asigură, că «nu dă politicel di- 
«lei decât timpulă în care voesce să se repauseze de celelalte studii 
«Şi lucrări», și că «grămădesce în sartarele lui», ca fiecare autori 
«peire scumpe sau false». (Prefaţa din 1884). 

«Şi în adevăr la 1885 a mal publicată volumul de poesii Ao- 
stalgia. 

«Din acesta dar se cuvine mail alesi a fi judecatii poetului. Căci 
cele dintâi încercări sunt prea din copilărie, și autorulu însuși în 
prelața din 1884 vrea să desarmeze critica mai seri6să prin urmă- 
t6rele cuvinte : «Critica ar fi pretențiosă, dacă ar căuta în aceste 
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«versuri ceea ce nu se află decât în fructele unei minţi câptă prin 
«vârstă, studii și esperienţă. Ea va avea ocasia să-și arate ascuțimea 
«condeiului asupra lucrăriloră din o vârstă mal înaintată». 

«De şi noi suntemi de părere că nu ar fi «pretențidsă» critica, 
dacă ar cere, ca ori ce lucrare publicată să fie fructulă unei minți 
câpte, ci că din contră este pretenţiosă autoruli, care se presintă în 
publici înainte ca mintea să-l fie câptă, totuşi pentru judecarea scrie- 
rilori presentate la concurs trebue să admitemă reserva făcută de 
însuși autorulă, şi ne vomă ocupa dar ma! alesi de poesiile posteri- 
Gre adunate în volumul Nostalgia, precum şi de novela Fulga. 

«Din aceste două cărți supună apreţierii D-vâstre următbrele citate, 
destulă de numerâse pentru a v& put forma convingerea asupra 
întrege! valori hterare a lucrărilori din cari sunt exţrase: 


Din Noslalgia : 


"Mi-ai isi desi amicii mei 
Când erami copilă ca ei : 
«Cu voința ta de ferii 
Și cu mândru-ți caracteră, 
Vei fi Cromvel mai târqiii.» 
Dragă, ei minţiau... o seră! 

(pag 15). 


Eram struguri înainte, 
Eram June coptă de minte, 
De când însă te-amă zăntă, 
Strugurul s'a, stafidită, 
Iară mintea mi-a perilă, 
(pag. 12). 


Am scăpată acum de jugă, 
Jugulii dulcelui amoră; 
Par'că esti dintr'uni cosciugi, 
Dei, așa respiri ușori ! 

(pa. 20). 


Tomn'ai către fine. Vântulii rece bate, 
Scuturândi din arbori frundele uscate. 
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Dar vădândă cum ele se rotescă în vântiă 

Și ca ploie d'aur cadă p'acestiă pământii, 

Cletnându-mi capulii, dică cu întristare ete. 
(pag. 23). 


Fragidă ca crinul ce, scăldatii de roă, 
Dulce îl poleie rumenele ziori, 
Veselă ca plaiulii când o bură-tii plouă. 
Și îi smălțuesce viile culori,— 
Te-amii v&dutii, copilă, pe aceste maluri, 
In astă cuăbă dhoviniă, 
Ce se oglndează în albastre valuri, 
Ca'ntruni ceră senină. 
(pag 28). 
Iluse plăcută! Dar când încerci pe liră 
Să cânt ce simţă în mine, ce mintea mea admiră, 
Atunci.., atunci svâ! lira, de ea fiind nedemnii, 
Şi viselorii ascunse îndată mă resemnii. 
(pag 44) 


Sufletu-ți canâiă 'și închipuiesce 
Toti frumuseţe, ca cel copilii 
Care se Jocă și plăsmuiesce, 

Ca elit întocmai îngeri d'argilă. 


Scumpe ilusii, fulgerii în care 

Noi vedemii cerulii ce ne-amii promisă, 
Vă cunoscii prețul cât e de mare, 

AI când din sînu-mi voi v'aţi proscrisă ! 


Oh! facă cerulii, scumpă copilă, 
Ca în ilusii să sbori mereiă,,.: 
Realitatea, monstru ce 'mpilă, 
Să nu te prinqă în sboruli t&ă, 
(pag. 7V). 


Voioși serbămii, Armido, a ta aniversară, 
Natura însă-i tristă și plângerea-i amară 
Resună p'între pomii de frunqă scuturaţi, 
Ca gemătulii în uspte alii celorii trepasaţi. 
(pag. 71). 
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CD —— 


FICA LUI GELU 


In castelulii ce-și resfaţă 
Fruntea veche pîntre nori, 
Aţi vădută p'a lui terață 
O feci6ră une-ori ? 


Ea e jună și frumâsă, 
E a, lumei mândră stea, 
E candidă și dui6să.,. 
O cunsce-ți voi pe ea? 


Degetele-i fugătore 
Scotii din harpa de ebenii 
Sunete fermecătâre 
Care 'ncântii acelii edeni. 


Ale mele seci cuvinte 

De ce n'aii putere, qăii, 

Să deștepte 'n voi ferbinte 
Dorulii care-l simți mereă, 


(pag. 91) 
«Din Fulga : 
— Păcatii de acestii june! — esclama une-ori o dâmnă care păstrase din 
Juneţea de odim6ră numai eQchetăria, și pe lângă cari grațiile ară fi putută 
trece fără tâmă că vorii fi întunecate. — Păcatii ! — qicea ea, —îi placii mai 


multii qînele muntelui, arborii stâncelorii, norii cerului, de câtii lumea. Este unii 
sălbatecii. N'are crescere. Cu t6te că în fața lui este o dulce melancohe, dar 
sunt sigură că este uni fiii de bădăranii, (pag. 6) 


Ochii % erai ardători, buzele îi murmuraiă. Unii fluture, lipmdu-se de buzele 
ci, ară fi audit'o șoptindi : unde o fi el acum? Apoi întorse ochii către mo- 
nastire șii. aținti la ferestra vecină cu a ei, Nu vădu de câtii perdelele albe fil- 
fiindă în vântii, pomii legănându'și vârful și suspină, (pag. 9 şi 10) 

Cum ! esclamă Zoe — și elă a ștersă aceste versuri cari sunt atât de frumâse? 

Dacă "li voii cunâsce odată, o să'lii rogii să mi le scrie în albumă. 

(pag. 11) 

— De odată Zoe se schimbă la față. Ea vădu uni June care înaunta încetiă 


și cugetândii. Ascunse hârtia, în sînă. Ochii lorii se întâlniră, și două scântei 
scăpărară de odată. 


28 
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— Cine o fi? — se întrebă copila roșindii și tremurând. Ochii ei îinpăenje- 
nați nu mai vedeaii de câtii întunereci, și în acelii întunereciă privirea tristă și 
profundă a junelui. 

— Cune o fi? — se întreba Fulga, urmândi calea către monastire. Nu pu- 
tea se'și ștârgă din minte acea figură de ângerii și acea ochire care îi pătrun- 
sese toti sufletuli. 

Nâptea veni. Luna se mdică pe umărulii dâlului și lumină înhasa și frumâsa 
vale a Argeșului. Lumea dormea. Intr'același timpii două ferestre se deschiseră 
la monastire, două figuri se arătară. 

— Cine o fi? — murmură Zoe, înclinându-și fruntea pe mână. 

— Cine o fi? — murmură Costină, ștergândii o lacrimă. 

Și ochii lorii rătăcitră multiă timpiă peste vale. Apele scânteiai la lumina lu- 
nei și a steleloră. 

In același timpii două suspine se îngânară cu fremătulii frundelori, cu cân- 
teculii greenloriă, două voci șoptiră : 

— Cine o fi? 

Și ferestrele se închiseră. (pag. 12 şi 13) 


Intinse braţele ca s'o strângă la sînii, fantasma peri. 

Costinii se sculă cu fruntea udată de sudori. Lacrimi ardătore îi șuruiaii din 
ochi. Camera părea plină de profumuli ce esala părulii fantasmeă. 

Ră&mase multii pe gânduri. Era turburată, tristă și voios, auqa în sufletul 
lui șuerătunle vijehei, adierile îmbălsămite ale dimineţei, gugulirile voluptăţii 
sufletesci, vedea seninulii cerului, purpura zoniloră, răsfrângându-se în cristalul 
apelorii. Își truda mintea ca să înţel6gă acelii misteriă. 

— Să erediă în farmece ? — se întreba, elă cu ciuâă, ștergându-se pe frunte.— 
Pentru ce copila de eri nu'mi ese din minte? Ciudat! 

Și elii eși din casă, doră va eși copila din inima lui! 

Dar să nu eși, Zoe! Unde vei afla tu unii templu mai sântii, mai luminosiă, 
mai phnii cu armonie și amoriă, de câtii inima lui Costini Fulga? Nu te în- 
grija dacă s'a supărată 6re-cum, pentru că nu înțelege ceea ce simte. 

Pentru întâma 6ră smte voluptosele torturi ale amorului, Și tu totii aseme- 
nea, dulce copilă, tu care te svârcolesci cu neastâmpării în patu'ți wrgimală 
fără ca somnul să potă alinge genele'ți lăcrămate. 

Cele două ochiri ce vați aruncati eri, aii fostii două fulgere; inima vâstră 
a fostii iasca, care s'a aprinsă de acestii focii cerescii. Tote apele pământului 
nu potii stinge ceea ce Dumnedeii aprinde. (pag. 15- 16) 


Intr'o speluncă sub polele monastrei, vădu pe Zoe. Era însoțită de Amala. 
Biata copilă avea aerulii abătulii. Ședea pe țărmul unui isvori și rupea 
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flori dintr'unii buchetii pe cari le arunca în apă, apoi le urma cu ochii cum 
plutiaiă. 

Costinii nu cuteză a se apropia. Şi cu tote acestea câtii de multii doria să 
șaqă pe acelii covorii de iarbă lângă copilă, mai cu sâmă că era unii loci li- 
berii lângă dânsa, ! (pag. 23) 


Vorbiră de poesie, de musică, de pictură, de botanică, de astronomie, numai 
de amoriă nu cutezară nică ună cuvînt. 
A treia di Costină într'uni momentiă de răpire, o salută cu numele simplu : 
— Zoe! 
A patra di eli nu eși din casă, avu friguri. Zoe aflândi, se închise și stătu 
tOtă n6ptea, la ferâstră. 
A cincea di se întâlniră. 
Elă îi dise: — Zoe! 
Ea îi dise: — Costină! și 'X întinse mâna pe care elii o atinse cu buzele. 
(pag. 27) 
Unanu este unii nume care ascunde pe eeli adevărată. 
Nici că amii pututii face altminterea, când cei mai mulţi din eroii noștri 
vieţuescii încă. 
Zoe vorb. părințilorii ei atâta despre întinsele cunoştinţe ale lui Costinii Fulga 
în litere, sennţe și arte, în câtii aceșta întinseră mâna Junelui cu bună voință. 
(pag. 29) 
« Aceste exemple potă întemeia părerea sub-scrisului, că operele d-lui 
Grandea nu sunt din cele ce sari cuveni să fie premiate de Aca- 


demia Română». 


Comisiunea a admisă prin votiă conclusiunea raportului d-lui Ma- 
iorescu. Subscrisulă singuru na împărtăşiti si nu împărtășesce acesti 
modu de a vede. Nu mă sfiesci a susține că, lucrarea d-lui Grandea, îi- 
indă mal bună decât tote câte sai presinlati' astă dată la concursi, 
urmeză a fi premiată, după litera şi spiritulă testamentului. «D-lă Gran- 
dea — dicea la 1861 în Revista Română de George Creţenu — are 
o imaginaţie fină, naivă; poesia curge cu profusie din pana sa și 
se traduce în cele mal grați6se comparații şi imagini...» Totu atunci 
dicea Bolintin6nu despre Grandea : «Poesiele sale când ne încântă 
prin delcateța cugetăriloră şi eleganța espresiiloră, când ai darulă 
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să misce inima și să lăcrimeze ochii cei mai secaţi...» In fine, iată 
cum se rostia coleguli nostru d-lă Sion: 


«Arii fi lucru de prisosii ca să facii unii elogiii mai întinsii acestori versuri: 
ele se recomandă de sie-le. Corecpia lori, naturahtatea stilului, nobleţa. espre- 
suiloră, suavitatea concepţiei, arta versficaței, originalitatea ideilorii și a subiec- 
telorii, — tâte aceste îusușiri esenţiale ale artei poetice, — caracterisă unii ta- 
lentă adevărată pentru Junele Grandea și o aquisiție meritâsă peutru literatura 
română». 


Acum, decideţi, Domnilorii.... 
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Anexa 1]. 


MUSEULU ISTORICU ȘI ARCHEOLOGICU DIN TEMIȘORA. CĂLETORII ÎN INTERESULU 
SCIINȚEI, CERCETĂRI ULTERIORE IN ORADEA-MARE 


de D-lă 6. BARIŢU 


Membru ală Academiei Române 


Până în anulă trecută 1885 avusem ocasiunt de a călttori şi a 
petrece pe la unele localități mai! însemnate numat în partea de susă 
a Banatului Temeșană, adecă în comitatele Caraşi și Timişora, iar 
districtele muntâse ale lui nu le cunosceamă; iar acâstă lipsă de 
cunoscinţă topografică o simțiamu de câte ori m€ ocupami sai cu 
istoria dacoromană dintre anii 100 şi 275 sau cu istoria care se 
începe cu primele invasiuni ale Turcilorii preste Dunăre încâce şi se 
termină cu scâterea loră definitivă anume din Banatu în urmarea 
păcei de la Passarovitz (Pasiarevatz) încheiată în 21 Iunie 1718. 
Vechia mea dorință de a visita odată şi părţile munt6se ale Bana- 
tului devenise mal intensivă din anii de când în Timiș6ra, care este 
capitala Banatului şi totodată cetate de mare importanță, sa înte- 
meiatii o societate istorică şi archeologică, cu scopii declarati de a studia 
istoria antică şi a evului mediă, a culege documente și monumente 
din cari să înființeze ună museă archeologicii pentru «Ungaria meri- 
dională», precum se numesce în statutele sale, cum şi a face săpă- 
turi îndată ce-l voră permite mijlâcele de bani. 

Pentru ca să pociă face comparaţiune ceva mai sigură între dâuă 
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musee şi între cele două societăţi archeologice înființate numai de 
puţini ani, în dilele prime ale lunei Septembre st. n. am mai visi- 
tati odată miculău museu archeologicii din Deva, despre care avusem 
ondre a raporta în altă sesiune şi am aflată, că cu tâtă lipsa greă 
simțită de mijlâce bănesci aceli museă sa înmulțită din noii cu 
câte-va obiecte și inscripțiuni de o val6re eminentă storică, precum 
şi că obiectele adunate atât daco-romane cât şi unele preistorice, după 
cum se crede, sunt clasilicate şi aşezate cu multă cunoscinţă de 
lucru. P&cată numai că micului locală închiriată pentru musei co- 
respunde r&ii scopului și că este espusi la pericolului de foci. 

Se adună în Deva și documente scrise, câte se poti afla în acea 
parte a Transilvaniei, din mare fatalitate însă mai multi cu scopi 
de a le pune în serviciului politicei naţionaliste maghiare decât în alt 
sciinţei istorice pure. 

De la Deva am apucată pe rîulă Streiă în sustii prin acelea re- 
giuni încântătore pline şi de cele mai mărețe reminiscențe istorice, 
până la orașulu românescă Haţegii, iar de acolo plecândă în 2/,4 Sep- 
tembre cu trăsura pe drumă bine îngrijită pe la Sarmisegetusa în- 
ainte, de la comuna Zaicani intrarămui pintre păduri în pasulă sau 
stmmtârea de munţi numită de comuni Porta de feră, uni nume 
f6rte celebru acesta în istoria ţărel din mai multe vâcuri, consideratii 
mal vîrtosti din punctă de vedere strategici, Câti ţine mal alesii până 
la satulă Bucova sai și până la Bauţari pintre acelea strimtori de 
munţi și între atâtea păduri dese, chiar şi ochiulii unul laică se pote 
convinge că orl ce armată eroică va fi incercati să pătrundă vreo- 
dată prin acele strimtori in sînulă Daciei centrale și să respingă o 
armată patriotică disciplinată, va fi trebuită să plătescă cutezarea sa. 
cu torenţi de sânge v&rsati, încă și în casuri când armata ar fi fostă 
comandată de ună Traiani în contra unui Decebal sau de vreunui 
sultană ori mare vezirii în contra unui loană Corvini de Huned6ra. 
Munţii de alăturea acelei văi lungi nu sunt înalți și nici valea ce 
se întinde pintre aceia până la trecătârea de la Bucova nu este așa 
strimtă precum o descriă unil geografi mal vechi, este însă îngustă 
destulă pentru ca să nu poți desfășura întrînsa nicăiri vreo trupă 
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mal număr6să spre a o pune în ordine de bătae. Se polii vede și 
urme de șanțuri trase în curmezişiă peste vale și drumi. Despre e- 
poca în care se voră fi făcută acele șanțuri de apărare, istoricii 
Transilvaniei diferi în opiniunile lori. Cea ce se scie de sigurii este 
că şi în răsbdiele turcesci sai trasă asemenea şanţuri în strimtorile 
numite Pârta de feri. Din timpurile Romanmlori aă remasă numai 
urmele drumului romanii care vine de la Banati prin comuna bă- 
năţână Marga la comuna Bauţari; iar la Bucova sau mai aflati şi 
resturi d ziduri, cărămidi și alte obiecte căutate de archeologi. Toti 
în hotaruliă Bucovel se vă&dii urmele unei petrării (carieră) de mar- 
moră cristalină, cum îl dicăi montaniztii, iar mai la o parte zaci 
col6ne şi alte lucruri de pâtră începute de cătră petrarii romani, 
dară neterminate. Când va veni odată timpuli și întrinsulă Gmeni 
cu averi mari ca uni Schlieman şi totodată competenţi în ale ar- 
cheologiei, ca să desgrâpe ruine de ale Ulpiei Traiane, atunci aceia 
vorii sci judeca până la ce măsură se vori fi folositi Romanii în 
capitala Daciei de petrăria de la Bucova. Intr'aceea Dr. I. F. Neige- 
baur între vreo 772 inscriphuni decopiate de pe monumente de 
pâtră scose din ruinele Ulpiei Traiane nu a lipsiti a numi și pe cele 
sculptate în marmoră. 

In aceași di, după călătorie de dece 6re, am ajunsi sâra târdiă la 
orașului Caransebeşui, cunoscuti sub acesti nume în actele publice 
de la 1273, espusui sub domnia turcâscă la mari adversităţi; din 
dilele împăratului Iosif II (1780—1790) residenţă a statului majoră 
pentru uni regimenti românescă de graniţari, iar de la an. 1865 
residenţă a episcopiei ortodoxe orientale românesci întemeiată de 
cătră Majestatea sa împă&rată şi rege Franciscă losifi I spre mare 
consolaţiune sufletâscă a Românilori din Banată, supuși până atunci 
cu totă clerulă lo.ă ierarchiei sârbesc. 

Avândiă cineva de scopu a studia istoria Daciei lui Traiani şi 
voindii a cerceta ucmele drumului şi ale locantăţilorii însemnate pe 
Tablele Peutingeriane, va face prea bine dacă va sta cevaşi în Ca- 
ransebeşi şi, urcândă pe d6li unde se mai cunosci resturi multe 
ale unei fortărețe vechi, va cerca să se orienteze de acolo, privindi 
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preste acea regiune frumâsă şi sănătâsă până unde-li vorii ajuta pu- 
terile vederii; presupună înse că va ave și conducători nu numai 
ospitali şi binevoitori, ci totodată pătrunși pe deplinii de necesitatea 
cercetărilorii istorice, precum au fostii pentru mine acel doi domni 
membri al consistoriului recomandaţi de cătră venerabilulă octogenari 
preas. domni episcopi diecesanii loani Popasu, cum și uni domni 
architectă română, car! îmi devotară o di intregă în interesului cerce- 
tărilorii mele, iar apoi d-lui architect binevoi a m& însoţi și con- 
duce a treia di, totii prin comune locuite numa! de poporaţiune ro- 
mân6scă, până la minunatele stabilimente montanistice de la Reșița, 
carl se află în posesiunea unei societăți francese. Intre altele Caran- 
sebeşului merită încă şi din alte puncte de vedere ale epocei pre- 
sente ca să fie cunoscuti mai de aprâpe; anume diversele institute 
românesc! religi6se şi naționale înființate în acea residență de ani 
d6u&deci încâce nu le pâte trece cu vederea nici unii Română care 
scie, că totu ce sa făcutii este numai resultatuli unui zelă sacru, 
iar nici decum alii vre-unui ajutori, fie alu statului fie ali vre-unel 
alte biserici surori care ar dispune de mili6ne. Ca şi cum a! ara şi 
semăna într'o țelină, a cărel fertilitate nu o cunosci de loci și aș- 
lepţi secerișulă cu legitimă impacienţă, întocma aşa era sihti a lucra 
primulă episcopii diecesanii cu membrii consistoriului s&ă, şi Dum- 
nedeulu părinților nostri i-a ajutati. 

Aflândiă frații mei Români din Reşiţa despre scopulii călătoriei mele, 
întocma, ca' şi cei din Caransebeșiă, îmi steteră pe întrecute în ajutoriă 
ca să m& îndrepte spre regiunile cele ma! interesante pentru istoria 
nostră, 

Așa, după alte dâu& dile petrecute în Reşiţa, aflându-mă în linia 
călei ferate, apucaiii iarăși prin o regiune cunosculă prea bine ar- 
cheologiloră, adecă pe la Bocșa românâscă și pe lângă comuna Ji- 
dovin înainte cătră Timiș6ra. La acelea regiuni însă vomui chema 
alențiunea d-lorii colegi îndată după ce vomii visita museuli archeo- 
logică din Timiş6ra. 
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Museulă, societăţii istorice şi archeologice din Ungaria meridională. 


Societatea istorică şi archeologică, a cărei residență este cetatea 
Timişora, există de 14 ani. Preşedinte alu societăţii e d-lu Sigismund 
Ormoș, totodată prefectă (comite supremi) ală comitatului Timişorei 
cu 345 mil de locuitori, dintre cari 146 mil sunt Români, 107 mii 
Germani, 18 mii Maghiari, 47 mil Sârbi, iar restulii alte rasse de 6meni. 
Acesti președinte este unulii din archeologii pasionaţi pe studiulu 
lorii. Secretarii este de câțiva ani călugărului piaristi Stefani Pontelli, 
italiană de origine, precum îlă arată și conumele, profesorii la liceă, 
bărbatii erudită şi devotată cu totulă pentru prosperarea societăţii. 
Organisarea proprie a societăţii se pote vede din statutele ei. Credii 
că este bine să premită acilea celu puţină atâta, că societatea a- 
câsta istorică şi archeologică în privința materială stă neasemănati 
mal bine decât cea din Deva; ea-și are și casele propril susă în 
cetate, unde se află aşezate în ordine frumâsă tote părțile constitu- 
tive ale museului, cum și o prea modestă bibliotecă și unu mici 
începută de pinacotecă. 

După o primire căldurâsă din partea confraţilorii nostri Români, 
bravulă și nepregetătorulii d-nii advocati şi publicistă Paulă Rotariiă 
avu bunătate a comunica secretarului Pontelli dorința mea de a 
cerceta museulii. In 7/19 Septembre, însoţitii de cătră amiculii Ro- 
tarii, am mersii la museă, unde d-lui secretari, primindu-ne cu acea 
urbanitate proprie națiunii din care se trage, nu-și pregetă a ne 
conduce pe la tâte despărțemintele museului, cum și a ne informa 
Gre întregi mai alesă despre proveniența mulfori obiecte archeolo- 
gice din cele mai interesante pentru sciinţă. Voiu observa acilea că 
cercetările nu se facă numai cu privire la archeologia daco-romană, 
ci se adună și obiecte despre cari se crede că arii fi preistorice; mai 
departe, precum la museulă centrală din Budapesta, şi la unele par- 
țiale din alte ţinuturi, se caută cu zelă încă şi resturi de ale domniei 
Huniloră, cârcăne (nemţ. Ringe) sai fortificaţiuni de pămîntiu de ale 
Avariloră, urme de morminte din timpulu venirii Maghiarilori în Pa- 
nonia. și Dacia etc.; întocmai face și acestă societate din Timișora; 

29 
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de aceea este bine a cerceta musee din Ungaria, avândă în vedere 
şi aceste scopuri multiple ale societăţiloră respective, precum şi a 
ne însemna resultatele, că de ex. în mulţime de casuri în cari cine- 
va caută și sapă după urme de Hun), de Avari şi Maghiari, se po- 
menesce că dă totii numai de urmele domnie! Romanilori antici. 

Eramu să uiti că în museuli din Timișora se adună și hris6ve 
din vâcurile mai dincâce precum se face şi la Deva. Între cele din 
Timiz6ra încă se află câteva originale autentice de ale principiloru 
Transilvaniei, 

Colecţiunea. numismatică a museului a înaintată d6ră mai! bine de- 
cât tâte celelalte părți ale sale. Așă fi doriti să cunosci mal de a- 
prâpe acestă colecţiune; dară, precum sciți, Domnilorii Colegi, visite 
cum a fostii şi acesta de vre-o trei Gre, obosesc încă și pe 6menil 
ce se află în tilă vigorea vieţei. Intraceea domnuli secretarii avu bu- 
nătatea de a-mi oferi buletinul societății de pre șâpte ani, carele 
apare în limba maghiară, câte patru fascicule pe fie-care anti (Târ- 
tenelmi 65 râgâszeti 6rtesită. A delmagyarorszăgi tortenelmi 6s reg 
szeti târsulat kozlânye). Publicate fiindi în acesti buletinii proce- 
sele verbale ale ședințeloră, cum și câte-va disertațiuni istorice și ar- 
cheologice, după ce vede cine-va museulii, din buletine pâte să cu- 
l6gă informaţiuni ulteri6re și pâle fi că mai esacte decât cele date 
prin graiului vii. Tocma acâsta mă voii încerca să faci și eu, Ci- 
tindă acele buletine de pre șâpte ani, mi sa părută că se cuprindă 
într'însele câte-va lucrări și descoperiri de o valdre, pe care nici sec- 
țiunea istorică din Academia Româna nu ari voi să le trâcă cu vederea. 

Cele mai multe urme de anticități daco-romane se află în comita- 
tele Caraşii și Severini, întrunite politicesce în anii din urmă într'ună 
singuri municipiă mare, adecă toti teritoriulă Banatului care se în- 
tinde din regiunea oraşului Lugojă până josă la Dunăre, iară spre 
România până la Mehadia și Orgova. Acesti comitat, compusă din 
d6uă, are la 385 mil suflete, din cari aprâpe 300 de mii sunt Ro- 
mâni curați, vre o 19 mii Sârbi, cătră 40 de mit Germani, ceva 
preste 7 (şepte) mii Maghiari, fară restuli diverse alte limbi. După mo- 
desta mea părere, cifrele acestea comparate între sine pot să fie sem- 
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nificative nu numai pentru etnografi, ci şi pentru archeologiy cari ca- 
ută în Banati urme de ale domniei romane. Vedemă adecă și din 
buletinele societății de la Timiz6ra, că acei membri ai săi carl se 
ocupă cu archeologia, ma! totii în acsstă parte a Banatului își con- 
centreză cercetările loră, toti așa precum făcuseră și alții înainte de el. 


Cercetări pe urmele Tableloră Peutingeriane şi ale Geografiei bi Ptolomei. 


In fasc. 3, din anulu IV ală buletinului societății aflămă diser. 
tațiunea presidentului Sigism. Ormoş scrisă cu multă diligență des- 
pre cercetările sale și ale allori istorici făcute asupra ruineloră de la 
Viminacium şi Margum. Ormoş a consultati pe toți erudiţii câţi aă 
scrisă până acum în acâstă materie până la Kanitz și Mommsen; 
apoi, adoptând şi opiniunea lui Dr. Ortvay, profesorului de la Pressbu: g. 
care făcuse asemenea studii seriosi la fața locului, constată între 
altele, că Viminacium a fostă acolo unde astădi este situată comuna 
Kostolatz în regatulă Sârbiei la riulu Mlava, cam vis-ă-vis de insula 
Ostrova,; Yară Margum, unde fusese staţiunea flotilei danubiane a Romei, 
a stalii pe malului Dunărei aprâpe de comuna sârbâscă Culick, acolo 
unde astădi se vede uni nucetă numitii pe sârbesce Oragie. In a- 
ceste cercetări ale Unguriloră le-a fosti de bună ajutori preotulă 
sârbescii Steva de la Kostolatz, care avea și o colecţiune frumâsă 
numismatică şi de alte obiecte archeologice. D-lui Ormoșş mustră în 
disertațiunea. sa pe guvernuli Sârbiei pentru indolență, căci lasă ca 
tesaure de acelea mâne polmâne să dispară de la numitulu preotă, 
care de altmintrea nu a voiti să dea Ungurenilori nici o bucăţică 
din acelea, nici chiar pe ună preţiă cu care-li îmbiase Ormo>, ceea 
ce însemnâză că popa Steva cunoscea 6reşi-cum valdrea obiectelorii 
adunate de elă. 

Așa dară Viminacium, capitala Mesiei superidre, și Margum, ca for 
tăr€ță renumită situată la Dunăre, nu voră mai da materie de discuți- 
uni între archeologi. 

Aponte şi Arcidava. In fascic. 4% din anulu III aflăm o altă de- 
scriere de la Palanca veche şi Rama, cuprinsă din ordinului lui Or- 
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moş întruni procesi verbală luată de către o societate care mer- 
sese de la Biserica albă, în Maiu 1877, la Palanca veche şi la Rama, 
cu scopă de a căuta morminte rămase din răsbsiele turcesci şi monu- 
mente romane. In acestă actii se constată, că pe acele maluri ale 
Dunărei, unde se vădi astădi comunele Palanca și Rama, aă stati 
odinidră faţă în față Apo şi Arcidava, totă așa precum se vădi ară- 
tate pe Tablele Peutingeriane, precum și că chiar și până în diua de 
astădi se mai vede pe ambii ţărmi câte unii capi de podii, care, dacă 
și nu fusese aşa de minunată ca celui de la Severinii, totuși a tre- 
buiti să fie fostă ziditii forte bine, saii încal compusi din luntri, aşa 
ca legiunile Romei să pâtă trece siguri preste elă, și de la Vimina- 
cium, Lederata, Aponte, Arcidava, Centum-Putei, Berzabis etc. să îna- 
inteze către Tibiscum, iară de acolo mat înăuntru în Dacia. 

După inscripţiunile aflate la Rama și decopiate în susi citatulii 
fasciculi 4, pag. 170—171, în acele două fortificațiuni ai stătuti 
cine scie până când legio VII Claudiana. 


Adevărata, direcţiune a drumul Romei prin Bamaiii. 


Archeologii aii ostenită multii întru cercetarea aceloriă localităţi şi 
castre, cari sunt numite în Tablele Peutingeriane și pe la cari va 
fi trecuti drumul lui Traian de la Viminacium prin Banatulii de a- 
stădi în o direcțiune sau alta. Cei carl ai avuti în vedere numai 
numărul miiloră de pași romani, fără ca să aibă timpi şi ocasiune 
pentru esplorări făcute la fața locului, aii fostii induși adesea în e- 
r6re. În buletinulii societăţii archeologice de la Timișora an. LX, fa- 
scicula 2, de la pag. 49—59, aflămi o critică eşită din pana arche- 
ologului Leonard Bâhm, locuitoră în orașului bănățeni Biserica-albă, 
care se ocupă mail bine de ani d6u&-deci cu carcetări archeologice 
în Banati; iară anume în 1882 a întreprinsii din noi, în societate cu 
renumitulă archeologi Carol Torma, o călătorie înadinsă, cu copi 
de a fixa odată definitivă urmele acelorii localități. Resultatuli acele 
călătorii şi acelui studii a fosti, că numiții doi domni respingă o- 
piniunile mai vechi ale altorii archeologi, precum și pe a d-lui 7lics, 
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adoptată şi de T. Mommsen în opulu sei monumentală, ca și cum 
drumul de la Viminacium și Lederata de la Dunăre aru fi trecuti 
prin partea Daciei numită astădi Banati până la Tibiscum pe ună 
încunjură mare, adecă pe la Verşeţi, Buziaşuă, Lugoj et Cavaran; 
ci numiții doi domni producă probe pentru direcțiunea următdre : 
De la Viminacium, trecândă preste podă la Lederafa, a apucati spre 
Diserica-albă, de acolo pe la Varadia, unde a fostii Arcidava, de aci 
la Surdueu, unde fusese Centum- Putei, de aci la Berzovia, în regiu- 
nea unde se află astădi comuna Jidovin în linia călei ferate, unde 
sai scosi și până acum diverse obiecte archeologice; în fine de a- 
ici drumului a apucată către Tibiscum, care cetate nu a fosti situa- 
tă tocmai pe loculă unde este acum Caransebeșulu, ci mai la vale 
între Zimig şi Bistra, acolo unde se împreună aceste dâuă rîuri, 
precum se pâte observa bine din dlui de la Caransebeşi. De alt- 
mintrea în cât pentru Tibiscum, începândă de la Marsigli și Katan- 
csich până la Neigebaur şi Ackner, toţi archeologii sunt de acordi 
că acelă municipii daco-romană fusese situatii între numitele d6uă 
rîuri; iară Dr. Ortvay a limpeditii și mai bine acestă cestiune, pre- 
cum vomii ved6 mai la vale. 

Din tâte acestea însă, după modesta mea opiniune, nu se pâte 
susțin6, că nu arii ma! fi fosti și în Banată încă și alte drumuri de 
ale Romarniloră, îndată ce se va proba de ajunsi, că alară de sustii 
numitele localităţi ai mai fostă în acea parte a Dacie! încă și alte 
colonii, municipii, castre stative, turnuri și aşa numite mansiones. 
Sunt multe urme de acestea descoperite şi până acuma, iară pre 
câtu credă eu, va mai descoperi desi numita societate de la Timi- 
șora, chiar și dacă nu ară voi archeologii ei; căci de ex., urmărindă 
pe Huni și pe Avari, numai ce te pomenesci că daă preste câte 
unii restă de edificii monumentală de ale Romei sai preste o sumă 
considerabilă de monede de ale imperatoriloră. 

La Verşeţi, oraşi cu vre-o 23 mil locuitori, care astădi este 
mai multă germană și sârbescă, cu episcopie ortodoxă sârbescă, 
până în anil mai dincâce nu credea mai nimeni că sari afla și 
obiecte archeologice de ale Romei; iară despre resturile unui a- 
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peductă forte lungii numită canalulă saă șanțul Flore; de la nu- 
mele unei fete de Români anume Plirea, se lăţise mai de multă 
fabula, că acelă apeductă Lari fi făcută Mustafa paşa pe la 1716 
adecă puţină înainte de a deşerta Turcii Banatuli pentru toti-d'a- 
una; iară la acea lucrare Lari fi înduplecată fica unui Română 
bătrână, care împreună cu soţia sa ajunsese la mare neputinţă, 
iară fica lori trebuia să le aducă apă bună de băutu de la o 
distanță mare, unde mergea și pașa ca să bea apă prâspătă. Fl6rea 
era în acel ani fata cea mal frumâsă, deşteptă și sănătâsă din Ver- 
şeţii. Mustafa paşa vădându-o a stată să înnebunâscă după dinsa şi 
o a cerului de navastă pentru haremulu său. Florea sa opusă până 
la ună timpi cu tărie sufletescă la tâte lnguzirile Moslimului; în fine 
însă, vădândă că nu scapă de Turcă, îl puse o condițune, dicându-i: 
«Tu vedi, paşă, că ei ducă părinţiloră mel în tt: dilele apă prâs- 
pătă de la puţulă depărtată, fără care el ari muri. Dacă m'aşii mă- 
rita ei departe de casa părintâscă, cine să le ma! ducă loră apă? 
Dacă însă tu te vei lega să faci ună scocii lungă de la puţi până în 
curtea casei părințiloră mel, atunci mă legi şi eă să mă măritii 
după tine». Paza sa legati și a făculii canalulu, şi aşa Florea n6stră 
era să se facă turcâică. Aci însă încheie poesia poporului așa că, 
canalulă nu apucase a, fi terminati, pre când Fldrea fu lovită de ful- 
gerii tocmai pe loculii unde-și renegase ea părinții și religiunea sa. 

Prea frumâse idei poetice acestea, bune şi pentru uni dramaturgi, 
dară adevărulă istorică este cu totută altul. D-lă B. Milleker, de la 
care împrumutarămiu şi acestă fabulă, în fasc. 3 din adulii VII, pu- 
blică o disertațiune, din care aflămii, că după ce a visitati la mal 
multe locuri resturile acelui canală și a comparatii materialului și mo- 
duli esecutării cu alte apeducte de ale Romei, este siliti a recu- 
n6sce şi elă, ca şi archeologii B5hm, Ilics, şi Torma, tă şi aceliă a- 
peductii de la Verzeţi a fosti toti productă ală arter romane antice. 

Totu acilea se ma! observă, că şi la Verşeţui saă aflati monete 
de ale imperatoriloră. Vre o 9 din acele monete ai fostă cumpărate 
în a. 1856 de cătră unu pricepătoriu, care le-a dăruiti scâlei mili- 
tare din Panckova. Unele aveau inscripțiunea DIVUS ANTONINUS 
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(138—161 d. Chr.); altele erai de ale lui Constantină M., de când a- 
cesta. se bătuse cu Licinii; acestea aveau pe aversii capulă impe- 
ratorului cu cască, iară pe reversă uni alta pe care este aşezati 
globulă ; inscnpțiunile pe acelea : VOTIS XX și BEATA TRANQUILLI- 
TAS. Pe una moneta de aramă: MAXIMUS NOB. CAES. 

In acelaşi fasc. 3 din an. VII sau adică din 1881, dămă preste 
o altă informaţiune publicată de cătră preşedintele Sigismundă Or- 
Moș, despre uni lesaurii mare de monete omane aflate de câți-va, 
lucrători din comuna Seculă pe uni dâlă numiti Pera-ală dintre lo- 
calităţile montanistice Reşiţa şi Franzensdorf. Până să afle Gmenii com- 
petenți și autontățile politice, acei muncitori aii împărţitii repede a- 
celu tesaură între sine şi cei mal mulți ai vânduti acele monede 
cu prețuri bagatele; după ce însă escel. sa episcopulii rom. cato- 
lică Alexandru Donnaz (francesă de orig.) acum ca şi altă-dată avu 
generositatea de a destina o sumă de bani pentru cumpărarea mo- 
neteloră aflate, archeologil societăţii aă şi reușită a cumpăra şi a- 
duna 466 de monete romane. D-lă Ormoz, luăndă în ajutor cata- 
logulu museului imper. din Viena redactată de numismaticulă Iosef 
Eckel în an. 1779, a clasificati acele 466 monete și a aflati, că 
acâsta este o mică colecțiune forte interesantă de la 17 împărați, îm- 
p&rătese sau şi mame de ale unori împărați. Ordinea loră crono- 
logică se începe cu Marcu Aureliă şi cu consârta sa Faustina Iu- 
nior (161—180), trece la Commodus, la Septimius Severus şi consorta 
sa Iulia Domna, și aşa mal departe până ce ajungă la Philippus pa- 
ter cu conssrta sa Olacilia Severa şi la Philippus filius, adecă până la 
249 d. Chr. 

Cine voesce să aibă descripţiunea esactă a acelorii monete, o pste 
afla pe largi în aceeași diserlaţiune a d-lui Ormog. 

Fiindi-că ajunseiii a m& ocupa puţini cu monetele aflate la Pstra- 
albă, îm! permiti a observa, ca laicii ce sunt în numismatică, des- 
pre colecțiunea din Timișora, numa! atâta, că între monetele adunate 
din Banatulu Timiș6re! nu se află numai de ale imperatoriloră până la 
Aureliani (275), ci și de la alţi împărați cari au domnitii mult mai 
târdiu, despre cari se v&dă în buletină dări de semă făcute de cătră 
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secretari şi de alţi! în mai multe şedinţe ale comitetului, din cari 
se ieaii procese verbale. 

Dintre cele vre-o 90 de monete romane aflate în a. 1878 în ur- 
marea unori săpături la orașulii fRecaşă, 23 km. de la Timișora, 
numa! 70 ai ajunsă în mâna d-lui Ormoș, dară între acestea nu 
sunt mal vechi decât începândă de la desfrinatulii Heliogabalus 
până la Traianus Decius Caius Messius şi consârta sa Herenia Etrus- 
cilla, adecă până la anii 249-—2b1. Sau aflată însă monete romane 
şi mai dincâce de Aurelian în alte localităţi ale Banatului, precum 
de ex. de la Diocletiani (284—305), de la Constantini M. (306—337) 
și de la alţii, câştigate pentru musei din diverse părți ale Banatului, 
precum se pâte celi în procesele verbale ale comitetului societăţii. In 
şedinţa din 28 Septembre 1881(1) sai presentatii comitetului, între 
unii numării mal mare de monete vechi adunate de curândă, una de 
aramă de la împăratulii Constantină fiul lut Constantin M., una de la 
Toedosii, (278—295) pe aversă cu Imp. Theodosius P. F. Aug., iară 
pe reversii Pacificatio reiterata ; capul împăratului încununată cu dâuă 
şire de mărgăritari. Altă monetă de la Ţustiniană, pe aversi : Imp. 
Tustinianus P. Aug. capului coronată cu laură; pe revers din trei 
părți +, sub ea B. şi M. mai în josi NIEM. (lustiniani a domniti în- 
tre b26—565). 

In ședința din 30 Ianuarie 1864 au fostii presentate monete multe 
din vecuri diverse; între cele de la Roma este una de la Imp. Mazi- 
mianus (Gal. Val., care domnise de la 292—311) cu inscripțiunea : 
Sacra Moneta Aug, Lt Caes. Nostror., adecă moneta sacra, a cărei 
falsificare sai radere era supusă la pedepse înfricoșate. 

Alta : D. N. Valens P. F. Aug., pe revers: Securitas Reipublicae 
(364—378). 

A treia : Constans P. F. Aug., pe reversi: Victoria Aug. B.(?) Sis 
(ciae). Constans a domnit 337—350. 

In a dâua şedinţă din 27 Februarie, între cinci monete de ale Romei, 


(1) Bulehnă a. VII fasc, 1. 
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se mal presentă una Constantinus Mar. Aug., pe reversii circumscris 
Gloria Exercitus; de desubt S. M. AR. (1). 

T6te aceste monete sunt de aramă. 

In şedinţa de la 25 Aprilie 1881 ai fosti presentate între altele 
încă și aceste monete: 1 de aramă Imp. C. Val. Constantinus P. F. 
Aug.; pe reversii Jupiter cu Victoria; împregiură : lovi Conservatori; 
monogramă : S. M. N. (= Signata Moneta Narbone) ; pe area N.E. 

Alta toti de la aceli imperatorii Constantinus Max. Aug. (alusiune 
la gloria lui Alexandru M.), pe reversii doi ostași; împrejură : Glo- 
ria Exercitus; monogramă : S. M. T. S. A. (Sacra Moneta Treviris 
Signata officina Prima). 

A treia de la Constantină II, născuti din FI. Max. Fausta con- 
sorta a doua a lui Constantinii I, pe aversă : Constantinus Iun. Nob. C.; 
pe reversii : Providentiae Caess.; monogramă : S. M.S. A. 

Descoperiri epigrafice. Importanţa cea mare a obiectelorii antice cu in- 
scripţiuni, fie aceiea metale, fie pietre şi cărămidi, este recunoscută de 
cătră toți. Despre inscripțiunile adunate în museulu din Timișora a- 
vemi o informațiune bună în scrierea epigrafică ma! n6uă a d-lui Caroli 
Torma apărută în publicaţiunea. « Archaeologisch-epigraphische Mitthei- 
lungen aus Oesterreich, an. VI fasc. 2, sub titlu <Inschriften aus Dacia, 
Moesia superior und Panonia inferior». Eu n'am cititi acea disserta- 
țiune a lui Torma, dară buletinulă de la Timișora, an. IX, fasc. 3, 
ne asigură că în aceea se publicară 150 de inscripțiuni, mai multe 
n6ue necunoscute până acuma, iar altele supuse la revisiune şi co- 
recturi, tote latinesci de ale Romei, cele mai multe adunate din Dacia şi 
Panonia, atâtă inscripţiuni câtu şi mărci saă litere pe cărămidi ro- 
mane. Din cele 150 de inscripţiuni vre-o 40 sai adunată de pre te- 
ritoriulu Banatului, în timpă numai de 3 ani, anume 9 de la Tibis- 
cum (astădi Zsuppa), trei de la Caransebeşi, 4 de la Mehadia, 3 de 
la. Pojejena sârbsscă, 1 de la Slatina, 5 de la Titel etc.; iară cără- 
Midi cu marca vre-unel legiuni sau a vre-unei cohorte de la 7 locuri, 
anume de la Jidovin 4, Pojejena 4, Tibiscum 3, etc. Din tote a- 
cestea 40, în museuli din Timişra sau depusă 21. 

(1) Buletini fasc. 2 din a. X, adecă. 1884. 
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Câte sute și mil de acestea vori fi mai stândă ascunse în sînulii 
pămîntului din acea parte de țsră şi câte miriade au fostă distruse 
în 1500 de ant! 

In adevără se pâte dice și despre Banati, că și elu este, ca și 
Transilvania, unii museii necunoscută până acuma; căci adecă nu nu- 
mai în Timiș6ra se adună monumente din Banati acum în dilele 
n6stre, ci ele sat căutatii și strînsă mereă de la eșirea Turciloriă 
și mai vârtosu de la 1736 înainte totă pentru cabinetele de antici- 
tăță la Viena, iară de ma! mulţi ani încâce se adună, şi pentru mu- 
seulii centrală din Budapesta, unde sai încercată să strămute ma! 
ca în silă şi pe celea de la Timişoră, Oradea şi alte câte-va. Preste 
acestea ai și câți-va particulari colecţiunile lori, între cari, dacă nu 
mă înşelu, stă în fruntea celor-alalți preas. sa domnulă espiscopi 
diecesanii greco-catolici Pictori Mihdiyi cu colecțiunea sa archeolo- 
- gică de mare valore. 

Acestea și suscitatele despre monetele aflate în Banati dela impe- 
ratorii Romei cari ai urmati după Aureliani, fie de ajunsi numai 
ca esemple. 


Trei Dacii. Dacia Malvensis, 


Istoricilorii le este prea bine cunoscută confusiunea în care se 
mai află ici colo încă și până astadi cestiunea depre cele tre Dacii. 
Aci diversele ipotese îşi aflară câmpii largă de discusiuni, pentru 
ca mai la urmă să dispară una după alta, Se dice că unulă din i- 
storicil Banatului, adecă Griselini, a fosti celă d'intâiii, care, fără ca 
să producă probe istorice, a împărţilii Dacia veche în Alpestris, Me- 
diterranea et Ripensis; iară pe acesta Pau urmati alții până la cei mai 
dincâce şi anume până la L. Bâhm citati mal în sus, În cursulă ani- 
lori s'au descoperită inscripţiuni cu Tribus Daciis și Trium Dacia- 
rum; din atâta însă nu se putea afla nici numele celori trei pro- 
vincil, în cari imperatori! vori fi desfăcută statuli monarchicii alti 
Daciei, nici părţile de teritoriă circumscrisi pentru fie-care din ele. 
In fine eșiră la lumină inscripţiuni cu câte tre! nume, adecă : Dacia 
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Apulensis, Auraria, Malvensis; mal de curândi însă și ma! vârtosii 
după studiu și cercetări de ani îndelungaţi ale d-lui Carolă Torma se 
află şi Provincia Porolissensis cu capitala sa Porolissum, tocma sus în 
partea septentrională a Transilvanie! pe teritoriulă comunei de astădi 
Moigrad în comitatului Selagiu. 

S'a mai escati încă și altă neînțelegere grea mai alesi în cape- 
tele acelora, cari amestecaii în scrierile lori încă şi Daciile lul Au- 
reliani din Mesia cu Dacia lul Traiani. Acâstă neînțelegere din urmă 
a descurcat'o dintre scriitorii noştri români! și eruditulă domnă ca- 
nonicui loani M. Moldovană, vechii profesoră și directoră de liceii, în 
scrierea sa polemică din a. 1873.(1) 

Insă care a fostii Dacia sai Provincia Malvensis? Atâtea inscripţiuni 
vorbescii şi de câte uni Procurator (Caesaris) Trium Daciarum A- 
nulensis, Aurariae, Malvensis, prin urmare acâsta a existatii alăturea 
cu celelalte dâuă părți; însă unde? Dr, Antoni Boleszny, unulă din- 
tre membrii societății archeologice de la Timișora, în Buletinuli 
din 1884, fasc. 3, se încârcă să probeze, că Dacia Malvensis sa 
numită toti teritoriuli Banatului Timiș6rei de astădi, ală Banatului 
numiti odinidră alu Severinului, mai târdiă alu Craiovei, precum și 
totă teritoriulă cunoscută până în dilele nâstre sub nume de Mun- 
tenia, iară capitala acelei provincii dice eli că a fostii Drobeta situată 
în regiunea comunei Turnu-Severinului. Acilea Boleszny iea în aju- 
tori câte-va inscripțiuni din Neigebaur, Ackner, Borghesi şi altele. In 
câtă pentru municipiulă Drobeta, temeiurile dînsului se poti accepta ; 
iară cele aduse în favârea teritoriului Daciei Malvense mi se pară cam 
problematice. Să sperămii că archeologii voră r&uşi, prin necurma- 
tele lori cercetări, ca să scoță și aici adevărului întregi la lumină. 
Pentru situațiunea cetăţei Drobeta în acea parte a Daciei, disertan- 
tele se provâcă la descoperirile făcute de generalulă austriacă Ha- 
milton, [ostă gubernatoră ali Banatului, care pe la 1736 aflase în 
regiunea băilori Herculane multe petri votive publicate de archeo- 
logulii Caryophilus la Viena în 1737 sub titlu: De Thermis Fercu- 


(1) A se ved: Spicuire în istoria bisericâscă a Româniloră, R&spunsii la contra-eritica. d-lui 
N. Popea de |. M. Moldovanu. Blajii 1873, pag, 81, 
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lanis nuper în Dacia delectis, iară între acelea și o pâtră de mormiîntii 
pusă unui «Decemvir municipii Drobetae», copiată cu erori de Grise- 
lini, dară corâsă de Mommsen sub No. 1579. Că Drobeta fusese nu 
numai colonie simplă, ci municipii importanti, Boleszny probeză în- 
tre altele şi cu inscripţiunea luată de pre o pâtră patrată descoperită 
la castrum de lângă Severină, unde eli o aflase aruncată la o parte 
în grădina publică. De și literele sunt tocite și anevoie de cetitii, Bo- 
leszny dice că le-a descifrati așa : 


IMP, CAES, DIV. 
HADRIANI FIL. 
DIVI. TRAIA, PART, 
NEPOT. DIVI. NERV, 
PRONEPT. AELIO HA 
DRIANO ANTONI 
NO. AUG, PIO. PONT, MA 
XIM. TRIB. POT, VIU, 
IMP, II, COS. III. PR 
RESPVBLICA MVN, 
HADRIANI DROBET 
DEC, DEC. 


Archeologii din România, cari cunoscii acea pâtră de la Severină, 
vorii sci să ne spună, dacă copia luată de cătră archeologuli din 
Banati este sai nu autentică. 

Intr'aceea Boleszny, după ce pune mare temeiii pe demonstraţiu- 
nile sale și după ce visitase de câte-va or! atâtă regiunea de la Se- 
verinii cât și cea de la Mehadia și Orşova jură împrejuri, apoi, cu carta 
Peutingeriană și cu geografia lui Ptolemeă în mână, pl6că mai de- 
parte prin Banati în sus pe urmele unui altă drumă ali Romei, și 
află printre munți şi dâluri până aprâpe de Caransebeş optii castre şi 
mumnicipiă romane; cu alte cuvinte, elii ne presintă unu teritorii lo- 
cuitii fârte îndesată de colonii romane. Acele castre, fortărețe, tur- 
nuri cu colonii și municipii le pune Boleszny în ordinea acâsta: 

1. Castrum Severinum dincâce de capulă podului Traiană cu mu- 
nicipiulu Drobeta ; 

2. Castrum Tierna sai Dierna şi colonia sa; 

3. Ad Mediam, castrum şi colonia, despre care totii Boleszny ținuse 
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o disertațiune istorică în același ani 1884, spre a proba cu citate 
numerâse, că ceea ce se numise odinidra Ad Mediam, după multe 
vâcuri ridicându-se acolo altă fortificațiune, acesta sa numiti Mihald, 
care obvine în multe documente din dilele regilori din casa Anjou 
Carol Robert şi Ludovici I, din ale lul Ioani Corvini și după aceea; 
iară de la unii timpi încâce se numesce Mehadia; prin urmare cel 
cari cerceteză ruinele din acea regiune, ai să fie cu mare luare a- 
minte ca să nu confunde pe cele r&mase din timpului Romanilori cu 
altele mai târdie. Intr'aceea şi Boleszny ca și Frideric Pesty, în scrierea 
sa despre districtele vechi românesc din Banati (1), amestecă şi unele 
ipotese, căroră nu se prea pâte da credămiîntă,; 

4. Alu 4-lea Castrum în ordinea pusă de Boleszny ar fi Praetorium, 
despre care dice dînsuli că a fosti situată la distanță numai de trei 
kilometri de la Mehadia, între riurile Bolvasniţa și Bela- Reka; 

5. Ad Pannonios, pe care Boleszny îlii află între comuna Cornea, unde 
este și gara de cale ferată, şi între Domasnia pe hotarulă în care a- 
flase și elă unele resturi ale domniet Romeiy; 

6. Gaganis, castrum şi colonia. Boleszny le află la comuna montanistică 
Ruszka pe partea din care intră riulețulă Rusca în rîulă Temeşă, 
unde dice dinsuli că a descop=riti fundamentele și ma! multe ruine 
pe proprietatea unui români anume Duma Dumescu. 

7. Maschianis, care pe charta Peutingeriana e pusă la distanță 
de XIIII mii de paşi romani (quatuordecim millia passuum) adecă 28 mil 
pași simpli de a! noștri saă circa 19 kilometri. Boleszny pune acestă 
fortăreţa şi colonie între comunele bănățene Slatina și Sadova-veche, 
pe unde se ma! vă&di și resturi din ună altă drumă ali Romei, care 
ducea totii cătră Caransebeş respective cătră Tibiscum sai Zsupa de 
astădi. Totii pe acolo se întinde și uni: şanță (vallum) lungi, de o- 
rigine misteri6să, până ce voră r&uși a-li cerceta mai de aprâpe. 
Toti aci se aflase şi o pâtră de mormintă, a căre! inscripțiune o 
descifrase Ackner şi a fostă pusă AELIO ARIORTO omorită de ban- 
diți în etate de ani 57, precum fusese și Bassus fostii quaestor in 
Drobeta. 


(1) Pesty Frigyes, A szorâny. Bânsâg târtenete,. 
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8. In fine Tibiscum, atât ca Castrum cât şi ca Municipium. Despre 
acestă localitate ai fostii multe dispute între archeologi şi istorici, 
cari se răzimau mal totii pe ipotese, până când în a. 1875 Dr. 
Teodori, Orlvay de la Pressburg, ca membru ali Academiei maghiare, 
eşindii cu ună studiă ciliti în o şedinţă, spulberă câte-va ipotese și 
revarsă lumină ma! multă preste cestiunea disputată. Ortvay se în- 
cârcă să probeze mai! de ajunsii decât se întâmplase până acum, că 
cu nume de Zibiscum ai fostă odinidra d6uă colonii şi respective mu- 
nicipil de ale Romei în partea Daciei numită astădi Banati, adecă 
una mai mică, unde stă în vâculă nostru cetatea Zemisdra, pe alu 
cărei teritoriu încă sau aflati multe obiecte antice, monete de ale 
imperaloriloră ș. a. In câtă pentru celalalti Tibiscum, situati la dru- 
mulă mihtară alu lui Traiană, între riîurile Bistra şi Temeșă, Ortvay 
produse pentru opiniunea sa şi o inscripțiune pe care avuse noro- 
cul ca să o descopere în a. 1872 la Caransebeșiă în grădina unui 
românii pintre multele ruine cari se află acolo ma! alesi în pa:tea 
de sus a orașului, pe strade, în curți și grădini; se pare însă că alte 
inscripţiuni, de şi vori fi existată, în 1500 şi mai bine de ani ai 
dispărută, ori că stau astupate undeva în sînul pămîntului. Petra 
de marmoră în lungime de 3 urme și 6 polcari, în grosime 2 urme, 
are inscripţiunea bine conservată de cuprinsul următori : 

10.M.D. 
IULIUS 
VALENTIN 
LAMEN M T. 
PRO SALUTEM 
SUAM SUORUM 
QUE OMNIUM 
CoNTUBERNIAUM 


V.L.M.P. 
Sa întregită aşa : 


lovi optimo maximo Dolicheno. julia Valentinus Flamen Municipii 
Tibisci. Pro salutem suam (sic) suorumque Contubernalium. Votum 
libens merito posuit (1). 

(1) A se ved6: Tibiscum helyfekvese Forrâsok €s egyujabb fehratos eml6kek valamint kiz- 


vetlen helyszemlâlet alapjân. Irta Dr. Ortvay Tivadar akademia! tag. lgy târkeppel &s tobb 
raJzzal. Budapest 1876, pag. 48. 
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Pe lângă regiunile şi localitățile înşirate până acilea, după cerce- 
tările făcute de către archeologii societății de la Temiş6ra sari mal 
pute numi forte multe altele, în cari sai aflati urme sigure de lo- 
cuința şi de domnia romană, de unde apoi să se vadă în ce pro- 
porţiuni mar! a fostii colonisată şi acâstă parte a Daciel. Scopulu 
mei însă nu a fosti și nu pste să fie în casulă de față altulă, de- 
cât numai o scurtă recensiune a unorii studii și disertaţiuni aflate 
în buletinele desi numitei societăţi, pentru că prin acâsta să tragă 
atențiunea bărbaţiloră competinți în materie la lucrările acelei socie- 
tăți. Mam ţinută obligată a face acâsta cu atâta mal vârtos, după 
ce am reflectată la o epistolă a lui T. Mommsen către Dr. Ortvay, 
în care cela regretă că nu pâte folosi scrienle tipărite în limba 
maghiară cu totulii necunoscută la alte popsre. 


Podulă luă Traanăj turnulă şi cetatea hi Alexandru Sever; turnulă din 
evul medii şi turnulă de acum al Severinuluă. 


Incă numai câte-va cuvinte despre aceste monumente şi apoi am 
terminati cu recensiunea. Voi să dică, că unil membrii a! societăţii 
archeologice de la Timiş6ră nu-și pregetară a întinde cercetările loră şi 
în România. Din t6te vomă numi acilea ună studiu eșită toti din pana 
susii numitului Antonie Boleszny, publicată în buletinulă din 4880 
fasc. 3, despre poduli lui Traiani şi despre Turnul Severină. D-lui Bo- 
leszny este parochi catolicii de mulți ani în Orşova, are poporeni şi la 
Turnu Severinului, pe cari îl visiteză desi. În anului 1871, venindă 
renumitului profesorii Desjardins, a luati lângă sine şi pe Boleszny cu 
scopii de a visita totii ținutului de prin prejură, dincâce şi dincolo 
de Dunăre, adecă pe la Severini şi la Cladova. De atunci Boleszny sa 
pusti cu toti adinsulii pe cercetări ulteridre și pe adunare de monu- 
mente, până când a reușită ca să-şi complinâscă studiulu s&ă publicati 
subu titlul de ma! susii. Boleszny cun6sce şi citeză pe istoricii câţi ai 
scrisii despre podului lu! Traiani şi despre cetatea lui Alexandru Se- 
veră, începândă de la Francke și Sulzer, caril ai căutată cu totulă airea 
podulă lu! Traiană, până la cei mai dincoce, cărora le ajutaseră ele- 
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mentele, anume în ani! 1858 şi 1863, ca să vadă cu ochi lori ca- 
petele pilastriloră, pre când apele Dunărei scăduseră forte tare, Eă 
aşii dori ca să reflectămă și noi Români! la acelă studii! alu lui Bo- 
leszny, ce se întinde pe vre-o 12 pagine și se împarte în trei capitole. 
Pe lângă temeiurile sale n6ue, bune, relative la turni și la municipii, 
are şi Boleszny unele conjecturi trase de pării, adecă de acelea de 
cari nu e scutitii nici ună scriitori din acea clasă de 6meni cari vo- 
iescii să degrade sciința pură la condițiune de servitâre a acelei poli- 
tice militante, care sufere de morbuli fanatismului naţionali. 

Dela Timiș6ra, luândi calea pe la Aradi, unde iarăși recomandă 
că şi alți Români călători să stea spre a se informa despre starea 
Româniloră, am trecuti iarăși la Oradea mare spre a-mi continua 
studiului începută în tâmna anului 1884. In anulă acesta avuii în 
vedere unele cronice manuscripte latinesci, pericope și acte aflate 
în opurile cele mai rari adunate de G. Șincai, f6rte necesare pentru 
istoria n6stră ; în fine aflaiu cu cale a lua în copie uni numără res- 
pectabilă de acte oficisse, ma! alesi împ&rătesci, relative la fatalele 
certe şi persecuțiuni religi6se inverșunate, câte saă întimplati mai 
fără precurmare în curs de o sută și ma! bine de an! în Ungaria 
și Transilvania, între diversele confesiuni şi secte religise spre da- 
una nespusă a popsrelorii locuitore în aceste ţări. 

Am adunată și astă-dată uni volumi bunicelii de manuscripte; 
îmi permită însă a observa că în archivele de la Oradea mare ari 
afla unuli și doi istorici materială nu pentru 2—3 săptămâni ci 
pentru anuli întregă, chiar şi în casă când sară mărgini numa! la 
materiali necesarii pentru istoria n6stră. 

Am scrisă în Novembre 1885, în Sibiu, 


Sumariulii câtorii-va reseripte şi Decrete religionare din Uegaria 
relative la gânele religi6se din v6eulă alii XVIII-lea, 
Acatohică 


Între anil 1731 și 1796 aflu într'ună indice folianti mare, con- 
servată în biblioteca episcopie! greco-catolice de la Oradea-mare, până 
la pag. 102, decrete, rescripte, resoluţiuni, prin cari se reguleză ra- 
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porturile popdreloră şi bisericilorii acatolice, adecă protestante, de 
diverse confesiuni, cătră biserica latină catolică și cătră stati, în 
cele mai multe casuri cu călcarea manifestă a libertăţii şi toleran- 
ţel religiose, adesea cu denegarea ori-cărui dreptii de esistenţă a ce- 
loră-lalte confesiuni religi6se. Adecă romano-catolicii, după ce ai ajunsi 
la domnie, aă plătită protestanţiloră scuturati şi îndesati pentru 
gonele religi6se întreprinse mai alesi în Transilvania şi părţile adnexe 
în cursă de 100 de ani, spre esterminarea catolicismului. 

Din mulţimea ms&surilorii luate de cătră casa domnitâre și de cătră 
guvernulă ungurescii asupra sectelorii protestante, mai alesi calvină 
şi luterană, vomi cita numa! câte-va, din cari se va put cundsce 
spiritulu şi tendinţa tuturoriă. 

Cu decretul din 7 Ianuarie 1731 se curmă şi interdice ori-ce tragere 
de salarie şi alte ajutâre din tesaurulii statului în fav6rea popiloriă 
protestanți. Totu din acelă anii şi di, greco-catolicii sunt obligaţi a 
țin€ şi ei serbătorile romano-catolicilorii, adecă a nu lucra întru 
acelea. 

Cu decretul din 6 Aprilie 1731 protopopil romano-catolici sunt auto- 
risați a visita și examina pre popi! protestanți asupra administrării 
baptismului, iară causele matrimoniale ale protestanţilori fuseră supuse 
la judecătoriile episcopiloră romano-catolici. Umilire înfricoşată. In a- 
celași timpi funcţionarii și advocaţii de confesiuni protestantice aă 
fostă obligaţi a depune jurăminti după o formulă catolică decretată 
înadinsi spre scopulii acela. 

Prin decretul din 20 Octobre 1734 acatolicii sunt opriţi a înfiinţa 
șcâle superidre, dacă nu ai privilegii de la regele spre scopulă 
acesta. 

Din 3 Iunie 1746 popii protestanți sunt obligaţi sub pedâpsă a 
publica în bisericile lori din amvoniă serbătorile catoliciloră, pen- 
tru ca și popârele protestante să le cundscă şi să nu lucreze în a- 
cele dile. 

In 24 Ianuarie 1747 aceleași măsuri relative la serbătorile cato- 
lice se ieaii cu rig6re şi mai mare. 

Din decretul de la 7 Martie 1747 se vede, că în Ungaria erai mai 
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multe localități, în cari protestanți! nu aveai exerciţii liberii alu re- 
ligiunii lori, prin urmare în acelea baptismulă, cununiile și înmormân- 
tările se făceau şi la protestanți toti de cătră parochii romano-catolici. 

Decretul, din 29 Augustii 1749 interdice sub pedepse grele darea 
și primirea pruncilorii catolici la școle protestante ; iară dacă totuși 
pruncii catolici ar fi fosti crescuţi în vre-o religiune protestantă, 
să fie scoşi de acolo și catechisaţi, dară să nu mai fie bătuţi nici legaţi 
sai în altă modă maltratați, ci dacă nu sară supune, să fie trimiși 
la părinţii lorii și supraveghiaţi, ca să nu se întârcă iară la protes- 
tan. (Toti din 26 Augustă 1749), 

Toti atunci s'a demandată, ca popi! protestanți să nu cuteze a 
cununa părechi, daca nu vori produce testimoniii de la parochulii 
catolică, că nu esistă nici o pedecă canonică. Iară protestanții cari 
arii cuteza să îndemne pe catolici la trecere în biserica lori, să 
fie arestaţi şi pedepsiţi ca şi apostaţii. 

Din 28 Iunie 1753. Dacă vre-uni preoti catolică ar voi să vi- 
siteze între împrejurări anumite pe bolnavi de vre-o religiune pro- 
testantă, acatolicii să nu cuteze a-i opri; dară nici popi! catolici 
să nu aplice violența în convertirea acelori bolnavi, ci să-l înveţe 
cu blândețe. Decretii fârte caracteristici acesta. 

30 Aprilie 1753. Pe protestanții condamnaţi la morte îl potă în- 
soți şi popii protestanți, însă la. perdare să asiste numat popii ca- 
tolici și în carcere să le dea numai aceştia învățăturile din urmă 
cu scopii firesce de a-l converti. 

In 12 Martie 1754 se înnoesce oprirea de a da pe pruncii cato- 
lică la șcâle protestante. 

16 Ianuarie 1755. Dacă vre-ună pedagogi protestantă ară cuteza 
să primâscă școlari catolici în instrucțiune privată, să fie aruncati 
în prinsre (casuli cu pruncii baronului Moise Râvay). 

Asemenea măsură se luase şi sub data din 12 Martie 1754. 

Cei cari nu sară supune la prea înaltele resoluţiuni de natura a- 
cestora, dacă sunt plebei, să fie aruncaţi îndată și ţinuţi în prin- 
sore; iară dacă sunt nobili, să fie citați prin fiscă şi judecați, sen- 
tința însă să. fie înaintată spre aprobare mai înaltă, 
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Toti din acelă ană şi di : Acatolicii sunt opriți sub pedâpsă a re- 
curge în numele comunităţiloră la locurile mai înalte în contra 
vre-unei asupriri a confesiunii loră. 

10 Novembre 1755. Protestanţii sunt obligaţi din noi şi sub pe- 
dâpsă a țin serbătorile catolice. 

6 Septembre 1759. Acatolicii să se supună în causele matrimoniale 
la jurisdicţiunea episcopiloră catolici diecesani. 

26 Ianuarie 1761. Pceoţii catolici să cerce a converti pe popbrele 
protestante și mai alesi pe tinerimea lori cu mijlâce ma! blânde la 
catolicismi, apo!l să îngrijescă că să nu recadă. 

19 Februarie 1761. Popii acatolici să fie trași în judecată, dacă 
arii cuteza să tragă pe vre unii Jidovi Ja legea lori şi să-lă boteze. 

4 Maii 1762. Popil protestanți să nu mai pâtă fi obligaţi a plăti 
şi el taxe personale popilori catolici. (Ac6sta era o favâre şi graţie 
escepțională). 

30 Decembre 1766. Popii protestanți sunt opriți a mal însoţi pe 
cel condamnați la morte. A 

20 Mai 1767. Popii acatolică cari arii cuteza să cunune persâne 
cari nu se ţină de jurisdicţiunea loră, să fie aruncați îndată (mox) 
în prins6re şi apoi lipsiți de orl-ce beneficiă și funcţiune. 

28 Iulie 1763. Superintendenţii şi protopopii acatolici să nu cuteze 
a judeca şi esecuta sentinţe matrimoniale înainte de a fi supuse a- 
celea la revisiunea şi judecata episcopiloră catolici. (Adecă poruncă 
veche publicată din noă). 

Nr. 3756 şi 3757 din 1769. Acatolicii să nu cuteze a ține adu- 
nări în bisericile lori spre a se consulta despre afaceri temporale 
(mirenesci). 

Nr. 2003, 2004 şi 1396 din 1770. Comunitățile acatolice să nu 
pâtă lua bani împrumută pentru zidiri de biserică şi case parochiale. 

Nr. 2532 din 1771. Protestanții sunt opriţi din noi a judeca în cause 
matrimoniale. 

De aci încolo măsurile luate contra acatolicilorii se rărescu până 
la mârtea împ&rătese! Maria Teresia. A urmati apoi decretului tole- 
ranţei religivse alu împăratului Iosif II, prin care sa sfărămată o 
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mulțime de ferecături spirituale. Sai ma), luată şi după aceea mă&- 
suri relative la protestanți, îns& mai multă spre a-l înfrâna şi pe el 
de la facerea de proseliți, spre a-i constringe ca să ducă matricule 
regulate, şi altele ca acestea. 

Istoricii noștri versaţi în istoria imperiului otomani vori afla în 
me&surile religionare citate acilea pe scurti mai multe cari semână 
cu unele luate de cătră sultanii imperiului otomani în contra comu- 
nitătloră christiane sai şi cu cele aplicate de cătră biserica anglicană 
asupra biserice! catolhce din Irlanda. Cu tote acestea încă toti se 
mai află scriitori în Ungaria și în Transilvania, cărora le place a 
propaga încă şi până astădi neadeverulă manifestă, ca şi cum di- 
versele societăți religidse sai secte christiane ar fi trăiti totă-d'auna 
în pace și armonie unele cu altele, 

Din estrasele cari urmeză acilea, ne convingemi şi mai multi, 
că în statului Ungariei, începândă de la reformaţiunea pornită pe la 
începutulă vâcului ală 16-lea şi până în vâculă presenti, nici odată 
nu a putută fi vorba de drepturi egale, de libertate, toleranţă și pace 
adevărată între diversele societăți religi6se; din contra fanatismulii 
religiosii a fostii adesea la ordinea dilei; din ură religi6să sa şi vărsati 
multi sânge omenescă. Din tâte popdrele îns& locuitâre în aceste 
țări nici unulă nu a suferitii atâtea gne, umiliri, amărăciuni, daune 
materiale şi spirituale, remânerea în cultură, pre câtă a suferitii po- 
porulă românescă din causa religiunii şi a ritului său. 

Aceste adevăruri se poti proba pe deplini cu legi, cu decrete 
şi cu mulțime de acte publice; numai câbhă ele trebue adunale în nu- 
mări câtii se pâte mai mare, pentru ca să nu remână nimici ne- 
probată. Atunci apoi nu se va mai mira nimeni nici de certele con- 
fesionale ale Românilorii din statulă Ungariei, nici de starea tristă a 
unei părţi mari din cleri, și cu atâtă mai puţină de renegarea 
unoră familii fruntaşe și trecerea loru la alte rituri. 

Sibiiii în Novembre 1885, 

Greco-catoliciă şi Greco-răsăritemii newmiţă, 


Anul 1732, Novembre 28. Graeco ritui addicta natio in locis ubi cum 
catholicis promiscue habitat, festa catholicorum rite celebret. 
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1747, Ian. 17 et Mari. 9. Graeci ritus non uniti ad observantiam 
festorum decretalium non nisi quoad forum externum adstringantur. 

Același decretă s'a înnoiti în 10 Octobre 1747 cu adaosii, că greci! 
neuniți să nu cuteze a lucra la câmpi în sărbătorile romano-catolice: 
praesertim ne campestres labores peragere audeant. Urmarea era, că 
Românii şi Sârbii, siliți a perde și mal multe dile de lucru, trebuiaă 
firesce ca să r&mâe şi mai săraci. 

Prin decretele din 72 Octobre 1752 şi 18 Ianuarie 1759 greci! 
neuniți sunt obligați, ca afară de dumineci, să ma! ţie și sărbătorile 
cele mai mari ale catoliciloriă, Pascile, Rusaliile, Crăciunulă şi Joia 
verde, şi să le celebreze, însă numa! câte o di, iară în celealalte 
s&rbători ale catoliciloră să stea fără lucru numai până la orele 11 
a. m. și neguțătorii să ţină boltele închise. 

In fine şi o resoluţiune mai blândă din 27 Iulie 1752, în care 
se demandă, ca poporului şi clerulă de ritii grecescă, din ambele confe- 
siuni, să nu fie maltratat, şi nici turburată în eserciţiulă, ratului stă, iăvă 
la unirea cu biserica romano-catolică să nu fie silită prin mijlâce vio: 
lente. Toti din 27 Iulie 1752 se provâcă la unii proiectă de regula- 
mentă relativii la inființarea de seminarii și de scdle pentru poporul 
greco-catolică adică trecută la unire cu Roma. 

10 Novembre 1755. Se dicteză din noă pedepse asupra locuitoriloră 
greci neuniți, cari nu voiaă să țină sărbătorile romano-catolice. 

1759 Octobre 5. Se înnoesce ameninţarea cu pedepse asupra pă- 
rinţiloră catolici, cari s'ari încumeta să-și trimiţă copiii la șcâle grece 
neunite, cum și asupra dascăliloră cari i-ară primi; să fie daţi în ju- 
decată prin fiscală ca ori-care crimă, iar sentința să fie submisă la 
curtea imperială spre revisiune, 

1761 Februarie 19. Preoţii greci neuniţi să fie supuși la răs- 
pundere pentru baptisme şi cununii. 

1766 Iulie 17. Se înnoesce măsura luată pentru sărbătorile catolice. 

1766 August 21. Pe Gmenil de religiunea greco-ortodoxă neu: 
nită condamnaţi la mârte preoții catolici să-i pâtă petrece până la 
portă, iară dacă nu l-ar put6 converti prin vorbe dulci, atunci să-l 
petrecă preotului de ritii grecescă neunită până la loculi de perdare,. 
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1767 Iulie 18. Pe poporulu unitii de ritul grecescă să nu cu- 
teze nimeni a-lă împedeca întru plătirea taxelori și altoră venituri 
cuvenite preoţiloră proprii. 

Toti din 18 Iulie 1767. Călugării grecesci umţi şi călugări de rit 
latini, să curme certele dintre e! şi să-și înfrine mânia (ab hujus modi 
animositatibus abstineatur.) Se certaă mai alesi cel din Blaji cu 
Iesuiţii de la Clujă. 

Din 20 Mai aceluiaşi anii. Popii grecesci uniţi, cari ară cuteza 
să îndeplinescă cununi! clandestine, să fie aruncati în prinsâre şi să 
nu mai p6tă funcţiona nicăiri. 

1768 Martie 7. Tinerii de ritulă unită să nu cuteze a se hirotoni 
în vre o |6ră străină sub pedâpsă dea fi suspinși de la orl-ce func- 
țiune și să fie supuşi la contribuţiunile statului. 

In anul 1769, sub Nr. 2926 aceeași măsură se aspresce și ma! 
multă asupra candidaţiloră uniţi, şi li se ameninţă cu aruncare 
în statulu iobagiel. 

1770, Nr. 5367. Precum protestanți! aşa şi greci! n=uniţi sunt o- 
bligaţi ca, în casii de a încheia căsătorii mestecate, să dea rever- 
sale, că toţi pruncii vori fi educați în religiunea catolică. 

In același ani 1770 ai fostă opriţi şi grecii neuniţi, ca și prote- 
stanţii, a lua bani împrumuti pentru zidire de biserici și case paro- 
chiale (N-rii 2003, 2004 și 1396). (Apo! să te miri, dacă ma! vedi 
și până astă-dI biserici de gardu coperite cu pae!) 

1773, Nr. 3412. Greco-catolicil să nu iea bani pentru sântulii miră 
(s. chrismă) precum nici pentru mărturisirea păcatelor; încă nici pen- 
tru sântulii maslu (ungerea de pre urmă) sâ nu iea taxă de la bolnavi, dară 
nici episcopii greco-catolici uniţi să nu iea nici o plată pentru hiro- 
tonirea preoțilori. 

Sub acelaşi Nr. și anu: Preoţii greco-catolici să se aibă bine cu 
preoții de ritulu latină. (Se vede că se aveaă r&ă unii cu alți! şi 
curtea imperială se informase despre urgiile dintre el). 

Toti acolo împărătsa dispune ca, nobilii greco-catolici şi fiil de 
preoți greco-catolici să fie aplicaţi în fuchiuni publice, fie-care după 
capacitatea sa, precum să fie primiţi și la profesiuni sai meseri! (0- 
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pifices ad contubernia admittantur), căci nu erai suferiii de Sași și 
de Unguri, iară împă&rătâsa și mal târdiă fiulă său Iosif II sau în- 
cercată să spargă acel monopoli, ci nai pututi. 

Nr. 7596 din 1787, Mărginirea numărului serbătorilori la greco-ca- 
tolici (reduse cu totulu la 24). 

Sub Nr. 21651 din 1824. Impăratulu Francisc dedese ordină strictă, 
ca toți băeţii de la 6 ani în susă să fie obligaţi, prin autorităţile 
competinte, a merge la șcâlă, dar clasele feudale n'aă voiti să scie 
de acelu ordini şi șcâle nu sai făcută nicăiri. 


Apostaţiă. 


Cele mai aspre măsuri s'a luatiă în secolului alu XVIII-lea în contra 
celorii cari treceau de la biserica romano-catolică la alta ori-care. 
Sc6temi şi din acelea câte-va. 

20 Octobre 1734. Inainte de a fi pedepsiţi apostaţii, sentințele res- 
pective trebue să se trimită la maestatea sa. 

23 Decembre 1746. Apostasia este declarată de crimă mare, asupra 
căreia să se facă investigațiunea cea mai strictă; cel înculpaţi să fie 
trași în judecată prin fiscă şi aflându-se vinovaţi, jurisdicţiunile se- 
culare să-i pedepsâscă cu pedepse grele arbitrariă (gravi arbitraria po- 
ena puniantur). 

25 Aprilie 1749. Pesoluţiunea anteridră prea înaltă emanată contra 
apostaţiloră la protestanți, să se aplice şi la aceia car! trecă de la 
credință catolică la schismă adică Ja biserica grecâscă orientală sa 
neunită. Din acâstă măsură nai lhpsitii urmările cele mai triste, 

29 Novembre 1751. Apostatul Stefani Buda (români), care sa în+ 
torsă iarăși la catolicismi, să fie supraveghiată, ca să nu recadă. 
Aşa dar spionată. 

18 Martie 1755. In casuri de apostasie să se observe o procedură 
care diferă de procedura observată în alte cause religi6se. 

5 Ociobre 1759. Ca să se delăture ocasiunea de a căd€ în crima 
<apostasici», părinţii catolici, cari ară trimite pe pruncii lori la șcâla 
grecescă neunită şi dascăli! car! ari cuteza să-i primescă să fie trași 
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în judecată de către fiscă, dară sentinţa adusă contra lori să fie su- 
pusă cu tâte actele la revisiunea prea înaltă. 

9 August 1762. Apostaţii întorși la catolicismu să nu fie liberaţi 
din prins6re înainte de venirea resoluţiunii regesci, iară apo! să fie 
puși sub priveghere ca să nu recadă. 

Sub Nr. 4197 şi 5271 din anulă 1780 se ieau măsuri noue asupră 
celoră carl treci de la uniţi la neuniţi, acurn însă ceva mai umane. 

O altă resoluţiune teribilă din 10 lulie 1751 recunsce domniloră 
feudali, câtii se bucuraii de dreptulă sabiei (jure gladii), dreptuli de 
a trage e! înșii pe iobagi! supuși lori în judecată criminală pentru 
apostasie, adecă trecere de la o confesiune religi6să la alta. Se prea 
înțelege că acâzstă concesiune înfricoșată se făcea numai magnaţilori 
principi, grafi şi baroni de religiunea romano-catolică, iar nu şi ce- 
lorii de alte confesiuni religi6se. 

Eu credă că trebue să ne câștigămi și aceste rescripte și decrete 
alu căroru sumariă îlăi avemiă acilea, din vre uni archivă publică 
și acreditată deplini. Numărulă loră trece preste 50, iară, precum 
credă ei, mergândă pe urmele acestoră cinci-deci, vomi da pentru 
același veci ali XVIII-lea în aceeași materie preste îndoitii atâtea, 
Numai când le vomi ave şi pe acelea se va pute dice că se pste 
compune şi o istorie bisericescă din vâculu ali XVIII-lea forte agitati, 
în care națiunea n6stră întrâgă a trecutu într'uniă înţeles şi în altulă, 
aici şi dincolo, preste căte o crisă care semăna că o aduce în dâga 
morţii. 
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PREMIILE ACADEMIEI ROMÂNE. 


ÎNSCIINŢARE. 


După decisiunile luate de Academia Română în sesiunile de până 
la anulă 1886, concursurile propuse de Academie sunt cele următâre : 


I. Premiulă Năsturelăi- Herescu din seria B, de 4000 lej, se va de- 
cerne, în cursulă sesiuni! generale din anulă 1887, une! cărți scrise 
în limba română cu conținut de ori ce natură, care se va judeca 
mal meritorie printre cele publicate de la 1 Ianuarie până la 31 De- 
cembre 1886. 


II. Premiulă Statului Heliade Rădulescu, de 5,000 lex, se va decerne, 
în cursuli sesiunii generale din anulu 1887, une! cărți scrise în 
limba română, cu conținută literară, care se va judeca mai meri- 


torie printre cele publicate de la 1 Ianuarie 1885 până la 31 De- 
cembre 1886. 


NB. Concurenţii la aceste premii vorii binevoi a trimite la cancelaria, Aca- 
demiei Române în Bucuresci operele lori, cari voriă fi în condițiunile de timpii 
aci însemnate, în câte 12 exemplare, până la 31 Decembre 1886. 


II. Marele premii Năsturelii- Herescu din seria B, în sumă 12,000 lei, 
se va decerne în cursului sesiuni! generale din anulu 1889, une! cărți 
scrise în limba română, cu conținută de orl-ce natură, care se va 

32 
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judeca mai meritorie printre cele publicate de la 1 Ianuarie 1885 
până la 31 Decembre 1888. 


NB. In privința premiiloră «.Năsturelă- Herescu» se punii în cunoscința Pu- 
blicului următârele disposițiuni din codicilulă răposatului întru fericire C. Nă- 
sturelii-Herescu : 


B. Premă pentru opere publicate. 


«In totii anulă Societatea Academică Română va ave a premia, din venitu- 
«rile fondului Năsturel, o carte tipărită originală, în hmba română, care se va 
«socoti de către Societate ca cea mai bună publicaţiune apărută în cursul anului. 

«Însă aceste premie vorii fi de două specie: 

«1. În trei ani consecutivi, d'a rândulii, se va decerne câte unii premiii de 
patru mii lei, Nr. 4000 L. n monimaum, la cea mai bună carte apărută în 
cursul anului espiratiă ; 

«2. lară în ală patrulea anii se va decerne ună premii fixii de lei 12,000, 
«carele se va numi «Marele premaii Năsturelii>, operei care va fi judecată ca 
«publicaţiunea de căpeteme ce va fi apărutii în cursul celorii palru ani prece- 
«denţi. Acestii premii nu se va put6 decerne unei lucrări, care va fi obținut 
«deja unulă dintre premiile anuale, decât defalcândiă dintr însulii val6rea pre- 
«muului precedentiă, 

«Operele ce se vorii recompensa cu acâstă a doua serie de premii vorii 
«tracta cu preferință despre materiile următâre : 

+4) Scrieri seridse de istorie și sciințele accesorii ale istoriei, preferindu-se 
«cele atingătâre de storia țănlorii române; 

«b) Scrieri de rehgiunea ortodoxă, de morală practică și de filosofie; 

«c) Scrieri de sciinţe politice și de economia socială; 

«d) Tractate originale despre sciinţele esacte; 

«e) Scrieri enciclopedice, precum dicționare de istorie și geografie, în cari să 
«ntre și istoria și geografia României , dicționare generale sai parțale de sciinţe 
«esacte, de arți și meserii, de administrațiune și Jurisprudenţă, și alte asemeni 
«lucrări utile și bine întocmite ; 

f) Cărţi didactice de o val6re însemnată ca metodă și ca cuprinsă. 

«9) Dicţionare lhmbistice în limba românescă, mai alesi pentru limbile an- 
«tuce și omentale, adică limba latină, elenă, sanscrită, ebraică, arabă, turcă, - 
«slavonă veche și altele ; 

«h) Publeaţiuni și lucrări artistice de o val6re seriosă, adecă relative la arţile 
«plastice, arehtectură, sculptură, pictură, gravură și chiar opere musicale seri6se, 
«pe cari aceste tote Societatea Academică Română le va put apreția atunci 
«când își va întinde activitatea ei și asupra tuturoră materiiloră de Bele-Arţi, 
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«î) Scșieri de pură literatură română, în prosă și în versuri, precum poeme, 
«drame și comedii seri6se,—mai alesii subiecte naționale,—și ori-ce alte opere 
«de înaltă literatură. Acestora mai cu semă aşii dori să se acorde Marele Pre- 
«mii Năsturelă, când vorii fi judecate ca avândă uni meritii cu totulii superiorii, 
«spre a se da ast-feli o încurajare mai puternică desvoltării literaturei naţionale». 

La acestea se mai adaogă următorele disposiţiuni luate de Societatea Academică. 

1. La concursurile acestori premii se potii presenta și opuri preînnoite în n6ue 
edițiuni, cari se voriă fi retipărită în cursulă anului de autori în vicţă. 

2. După cuprinderea chiar a testamentului, traducţiunile din limbi străine sunt 
escluse de la concursi ; se va face însi escepţiune pentru acele traducţiuni de 
pe opuri străine clasice, cară : 

a) saiă prin âificultățile învinse ale unei perfecte reproduceri în versuri româ- 
nesci, vorii constitui adevărate opuri literare ale limbei române ; 

d) saă prin anexarea de elucidări și de note sciințifice, cu totuliă proprie tra- 
ducătorului, își voriă fi însușitii meritele unorii lucrări originale în limba română. 

3. Cărţile premiate de Academia Română din alte fonduri ale sale sai cele 
tipărite din iniţiativa și cu spesele ei nu potii intra la concursi pentru premiile 
Năsturelii din seria B. 

4. Premiile Năsturel din seria B, se poti acorda nu numai unoră opuri com- 
plete, ci și părții unui opă tipăritii în cursuli anului, cu condițiune însă ca a- 
cestă parte să fie de valorea și de întinderea unui volumii și nu de ale unei 
simple făscidre, (minimum 400 pag. formată în 8%. garmond). 

5. Premiarea unei părți a unui opă la ună concursii anuală nu împedică pre- 
miarea unei alte părți a aceluiași opii la unii concursă posteriori. 

6. Opurile anonime și pseudonime vor pute fi admise la concursul cărțiloriă 
tipărite, iar autorii lori, spre a primi premiele acordate, vor trebui să justifice 
proprietatea lori. 


IV. Premiuli Statului Lazării, de 5000 lei, se va decerne în se- 
siunea generală din anulu 1887 celei mat bune lucrări în limba 
română asupra următorului subiecti : 

« Fra descriptivă a unu județii din România» după alegerea con- 
curentului. 

Manuscrisulii trebue să cuprindă materie pentru 300—400 pagine 
de tiparii în 80 garmond. 

Termenulii presentării manuscriseloră la concursii va fi 31 De- 
cembre 1886. , 


V. Premiulă Alezandru Ionii Cuza, de 4,000 lei, se va decerne în 
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sesiunea generală din anulu 1887 celei ma! bune disertațiuni în a 
română asupra următorului subiecti : A 

« Istoria Româniloră, în Dacia Traiană, de la Aureliană, până la fun: 
darea principatelor, Moldova şi Ţera- Românesc». 

Intinderea „operatului va fi de 20 câle de tipară în 40 micu sai 
80 ordinară cu litere garmond. Terminuli presentării manuscriselorii 
va fi 31 Decembre 1886. 


VI. Premiulă Statului Lazăr, de 5000 lei, se va decerne în cur- 
sulă sesiunii generale din anulă 1888 unei cărți scrise în limba 
română, cu conținutii sciințifică, care se va judeca mai meritorie 
printre cele publicate de la 1 Ianuarie 1886 până la 31 Decem- 
bre 1887, saă celei ma! importante ihvenţiuni sciinţifice făcute de 
la 1 Ianuarie 1886 până la 31 Decembre 1887. 


VII. Premiulă Statului Heliade- Rădulescu, de 5000 lei, se va decerne 
în sesiunea generală din anulă 1888, celei mai bune disertaţiun! scrise 
în limba română asupra următorului subiecti : 

« Nunta la Români. Studii istorico-etnografică, comparativ. » | 

Usurile nupţiale trebuescă studiate în varietățile loră după tâte 
provinciile române, comparându-se cu nunta la vechii Romani şi la 
popârele neo-latine pe de o parte, cu nunta la vecini! Românilorii 
(Slavi, Unguri, Greci, Albanesi) pe de alta, de unde să re6să apol 
dela sine o conclusiune istorico-etnografică. 

Manuscrisulu va trebui să cuprindă materie pentru 200—300 pa- 
gine de tipari în 80 garmond." 

Terminulu presintării manuscriseloră la concursi va fi până la 
31 Decembre 1887. 


VII. Premiul Statului Lazări, de 5000 lei, se va decerne în se- 
siunea generală din anului 1869 celei mai bune lucrări în limba ro- 
mână asupra următorului subiectă : 

« Studiulăi  vinurilori, din România din punctului, de vedere economică, 
şi ali composiţiuniă lori chimice». 

Manuscrisulii va trebui să cuprindă materie pentru circa 300 pa- 
gine de tipară în 80 garmond. 
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Terminulă presentăril manuscriseloră la concursă -va fi- până “la 
31 Decembre 1888. 


TX. Premiuli Asociaţiuniă Oraiovene pentru desvoltarea învățămîntului 
publici, în sumă de le! 1,500, se va decerne, în sesiunea generală 
din anuli 1887, celei mai bune cărți didactice în limba română din 
câte se vorii fi tipăritii de la 1 Ianuarie 1883 până la 31 Decem- 
bre 1886. Acâstă dată este şi termenuli extremă alii depunerii la 
cancelaria Academiei, în 12 exemplare, a cărţilori propuse pentru 
concursi. 


i- X. Conformi decisiuni! luate în sesiunea anului 1886, se publică 
concursiă pentru cea ma! bună traducţiune din : 
M. Tulii' Ciceronis De officiis hber 1, cu condiţiunile următâre : 


1. Traducţiunea va fi într'o limbă românâscă câti se pote de curată și de 
elegantă, căutândii a se reproduce în traducere calităţile autorului tradusi. 

Traducătorii sunt datori a da note critice asupra diferitelorii lecţiuni ale lo- 
curilorii obscure din text, cum și note esphcative asupra terminilorii tehnică și 
numelorii proprii cari vinii în textuli autorului. 

2. Manuscriptete venite mai târqiii de 31 Decembre 1886, nu se voriă lua în 
consideraţiune. 

3. Manuscriptele se vorii censura și judeca de Secţiunea Laterară, care va 
propune premiul destinatii pentru aceste lucrări. 

4. Manuscriptele nepreimiate se vorii păstra în archivuli Academiei până se 
voră reclama de autorii lori, ale cărorii nume remânii necunoscute, fiindii-că 
plicurile ce le vorii cuprinde nu se vorii deschide. 

5. Premiul pentru cea mai bună traducere de 20 pagine (după ediţiunile 
stereotipe ale lui Tauchnatz din Lipsca) va fi de lei 120. 

6. Celi ce va obține premiul, ca cel mai bunii traducătorii alii părți în- 
semnate mai susă, va fi însărcinatii de Academie a face traducţiunea scrierii 
întregi, cu premiul fixată de lei 120 pentru fie-care 20 pagine, scrise după 
ediţiunea mai susii citată, fără ca pentru acâsta să se-escludă consultarea al- 
torii edițiuni în lucrarea traducțiunii. 

7. Traducătoruli astiă-feli însăreinatii de Academie va fi datorii a urma lu- 
crarea cu aceiași diligență, esactate, eleganță și puritate de limbă cu care a 
făcutii și proba premiată. Eli va fi datorii a da pe fie-care anii câte 200 pa- 
gine de traducere din edițiunea luată de normă. 
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8. Traducţiunea se va examina de Secţiunea Literară a Academiei și. aflân- 
du-se conformă condiţiunilorii de mai susii, se va da la tipari, iară traducăto- 
rului se va respunde remunerațiunea cuvenită. La câşii însă când traducțiunea 
n'arii corespunde condiţiunilorii stabilile, ea se va ţrămite autorului cu ubser- 
vaţiunile făcute de Secţiunea Literară și cu invitațiune de a o amenda. 

9. Când traducătorulii, din ori-ce causă, n'arii mai continua lucrarea, atunci 
se va publica din noii concursii de probă, în condițiunile de mai susi. 

10. Autorul clasicii, care trece peste 500 pagine, se va împărţi între mai 
mulți concurenți ce vorii escela la concursă. 

11. Tipărirea autorului tradusii se va face de Academie în 1000 exemplare 
formatii în octavii ordinari, cu litere garmond și pre hârtie albă curată, după 
unii model alesii de Academie. Formatul adoptați, literele și hârtia apro- 
bate vor servi pentru toți autorii traduși și tipăriți cu șpesele Academiei. Pre- 
țulii unui exemplară scosii la vândare se va delige în raportii cu spesele făcute 
tu traducerea și tipărirea lui, așa că din vândarea primei edițiuni să iasă și 
să se încaseze cu procentele loră toți banii vărsați eu 'pcâstă edițiune,. 

12. 'Traducătorii operelorii premiate de Academie șunt liberi a scote o a doua 
edițiune din traducțiunea făcută de dînșii; însă numai după trecerea întâiei 
edițiuni făcută de Academie ei rămână proprietari pre traducțiunile lori. 

13. Când Academia va afla de cuviinţă a face a npuă traducţiune din uni 
autorii deja tradusii și publicatii cu spesele ei, ea va fi liberă a procede la a- 
cesta, fără ca întâiulii traducătorii să aibă dreptulii de a se opune. 


NB. Manuscrisele relative la premiile de sub N-rii IV, V. VII, VIII și X se 
vorii presenta anonime, purtândii o devisă, care va fi reprodusă pe unii plicii 
sigilatii conţinând numele concurentului. 

Academia își reservă dreptul de a tipări în publicaţiunile sale lucrările ce 
se voriă premia - 

Premiile se vorii da autorilorii numai după țipărirea, lucrănlorii premiate. 
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PERSONALULU 


ACADEMIEI ROMANE 


== 
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ÎN ANULU 1886. 


MEMBRII ACADEMIEI 


1, ȘECȚIUNEA JATERARĂ 


Romanii Alexandru, numită la 1866. 


Cipariă Zimoteă, > 
Caragiani Ioană, s 2 2 
Sbiera Ioamă, > > > 
Alecsandri Vasile, > > > 
Maiorescu 7otu, > > 1867. 


Sion Gheorghe, alesii la 1868. 
Fontaninu George M., > > 1870. 


Hasdei Bogdană P., >» >» 1877. 
Quintescu Nicolae, > > > 

Chițu Gheorghe, > > 1879. 
Negruzzi Jacobă, > > 1881. 


1. PECŢIUNEA ]STORICĂ 


. Bariţă Gheorghe,  numitiă la 1866. 


Babeşi Vincențiu, > 
Urechiă Vase A, >. > 
Ionescu Nicolae, > > 1967, 
Kogălniceanu Mehaulă, alesi la 1869, 
Melchisedec P.S S.Ep. > > 1870. 
Odobescu Alexandru, > > » 
Sturdza Dimitrie A., > > 1871. 
Maniti Vasile, > > 1876, 
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. Papadopolă-Calimachi ., la 


Mariani Simeonă FI. > > 
Marienescă At. M. > > 


III. ȘECȚIUNEA ȘCINȚIFICĂ 


Aurelianu Petre S., 


Ghica on, > > 
Stefănescu Grigorie, >»  » 
Fălcoianu Siefană, >> 
Bacaloglu Emanoil, >» >» 
Brândză Dimitrie, > > 
Poni Petre, > > 
Felix Zacobă, >> 
Teclu AN! icolae, > > 
Porcius Floriană, >> 


Cobălcescu Grigorie, > » 
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MEMBRI ONORARI 


M. S. CAROL I, Regele Româniă. 


Protector ali Academiei Române 


Preşedinte onorari. 


„5, ELISABETA, Regina României (Carmen Sylva), 


„ Adriană, Generală George (Bucuresci). 


Ioanide, George (Bucuresci). 

Polizu, Dr. G. (Buguresci). 
Grădișteanu, Grigorie (Bucuresci). 
Popea, Archimandrită Nicolae (Sibiiii), 
Paşcariii, Cav. Ioană (Budapesta). 
Silași, Dr. Grigorie (Cluj). 
Mureșanu, Iacobă (Brașov). 

Gonata, Stefani (Basarabia). 
Câmpenu, Petre (lași). 

Cihac, Iacobă (Elveţia). 

Capellini, Cav, Giov. (Bolonia). 
Biondelli, Cav. E. (Milană). 

Ascoli, Graz. Isaia (Milană). 
Desjardins, Ernest (Paris). 

Frehner, Wolhewn (Paris). 

Bataillard, Puul (Paris). 

Linas, Charles de (Arras). 

Avril, Bar. Adolphe d (Paris). 
Stanley of Alderley, Lord Henry (Londra). 
Miiller, Maz (Oxford). 
Steenstrup, 1. S. (Copenhaga). 
Lepsius, Richard (Berlin). 
Tobler, Adolf (Berlin). 
Sehachardt, Hugo (Gratz). 
Bock, Dr. Frane (Aquisgrane). 
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Uvarofi, Comate Alezi (Moscva). 
Picot, Emile (Paris). 

Mommsen, Zeodoră (Berlin). 
Miklosich, Franz (Viena). 
Torma, Caroliă (Budapesta). 
Creţianu, Gheorghe (Bucuresci). 
Grădişteana, Petre (Bucuresci). 
Haynald, Cardinală L. (Calocia). 
Hurmuzachi, Nacu (Cernăuţi). 
lonescu, Joană (Bradu). 
Kotzebue, Wilhelm de (Orrenhoft). 
White, Pillam A. (Bucuresci). 
Brătianu, Zoană C. (Bucurescă). 
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MEMBRII CORESPONDENȚI. 


Pentru Secțiunea Literară : 


„ Lauriană, D. A. (Bucuresci), 


Boiii, Zacharia (Șibiii). 
Popescu, Ioană (Sibiiii). 
Densușianu, Aron (lași) 
Vuleanu, Jos:făi (Oradea-mare), 
Rosny, Lton Prunol de (Paris), 
larnik, Ioană Urban (Praga). 
Gane, N. (lași). 

Bengescu, Gheorghe (Paris). 
Esarcu, Constantinii (Bucuresci). 


Pentru Secţiunea Istorică : 


, Tocilescu, Grigorie (Bucuresci), 


Densuşianu, Nicolae (Bucuresci) 

Moldovanu, Joană M. (Blaj). 

Legrand, Emile (Paris) 

Jung, Dr. Julius (Praga). 

Slavici, Ioană (Sibiiă). 

Vizanti, Andreiă (lași). 

Goldişi, Ioana (Arad). 

Sutzu, Michaslă (Bucuresci). 

Schuyler, Fugen (Molhno di Sopra. Alessio. Itaha). 
Codrescu, Zeodoră (lași), 


Pentru Secţiunea Sciinţifică : 


„ Robescu, C. F. (Bucuresci). 


Haretă, Spiru (Bucuresci). 
Hepites, Stefani (Bucuresci), 
Janca, Victoră (Budapesta). 
Kanitz, Aug. (Clujă), 

Petrescu, Dr. Zaharie (Bucuresci). 
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OFICIILE ACADEMIEI ROMÂNE PE ANULU 1886-87. 


A PERSONALULU DELEGAȚIUNII * 


Preşedinte ali Academiei Române. . . . . . . D-lă Ghiea Jon. 
Asesori (Wee-Preşedinţi) : din Secţiunea Literară. . >» Maiorescu Z. 
din Secţiunea Istorică. . >» Kogălniceanu M. 
din Secţiunea Sciinţifică, »  Fălcoianu St. 
Secretară, Generali (pe 7 ani, 1884—1891) . . . >» Sturdza D. A. 


B. PERSONALULU SECȚIUNILORU 
I SECȚIUNEA LITERARĂ 


Preşedinte . . . . . . ss e. . . . D-lă Chițu Gheorghe (Craiova) 
Vice-preşedinte. . . . au» Hasdeă B. P. (Bucuresci) 
Şecretarii (pe 7 ani, 1883- 190). „au >» Sion G. (Bucuresci) 


Membrii : D-nii Alecsandri Vasile (Paris), Caragiani Ionă (lași), Cipariă Ti- 
moteuii (Blaj), Fontanini George M. (Craiova), Maiorescu 7. (Bucuresci), Ne- 
gruzzi Iacobă (lași), Quintescu Ncolae (Bucuresci), Romani Alexandru (Pesta), 
Sbiera Jonă (Cernăuţi). 

II, SECȚIUNEA ISTORICĂ 
Președinte. . . . . . . . . . D-lă Urechiă V. A. (Bucuresci) 
Vice-președinte . . . „>  Papadopolii-Calimachiă A. (Tecuci) 
Secretarii (pe 7 ani, 1880-1887) . „> Maniu Vasile (Bucuresci) 

Membrii : D-nii Babeș Vicenţiu (Budapesta), Bariţi George (Sibiiă), Ionescu 
Nicolae (lași), Kogălniceanu Mihali (Bucuresci), Mariană S. FI. (Suceava), 
Marienesen A. M. (Budapesta), Melchisedec P. S. S. Ep. (Romanii), Odobescu 
Alex. (Paris), Sturdza D. A. (Bucuresci). 


III SECȚIUNEA SCIINȚIFICA 
Preşedinte . . . . . . . .„ . . D-ă Aurelianu P. S. (Bucuresci) 
Vice preşedinte. . . . „>  Fălcoianu Stefană (Bucuresci) 
Secretarii (pe 7 ani, 1886- 1893). „_„_»  Stefănescu Grigore (Bucuresci) 
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Membrii : D-nii Bacaloglu Em. (Bucurescă), Brândză Dim. (Bucuresci), Co- 
bălcescu Gr. (lași), Felix Iacobi (Bucurescă), Ghica Ion (Londra), Kretzulescu 
Nic. (Bucuresci), Poni Petre (lași), Porcius Floriană (Rodna), Teclu Nicolae 
(Viena). 

C. PERSONALULU COMISIUNILORII 

]. Comasiunea permanentă a Bibliotecei : 


Membrii : D-li Sion G., secretarii alii Secţiunii literare. 
>  Maniă Vasile, secretarii ali Secţiunii istomcee. 
»  Stefănescu Gr,gore, secretarii ali Sechunii sciinţifice. 


II. Membru conservatoră aliă colecțiunii nuwmsmatice : D-lă Sturdza D. A. 


III. Comisiunea, pentru cercetarea cărțilorii tipărite intrate la concurs pentru : 
Premiulii Năstureli, din Seria B, de 4,000 lei, destinatii celei mai 
bune cărți în limba română cu conținutii de ori-ce natură, tipărită de 
la 1 lanuarie până la 31 Decembre 1886; și 
Premiulii Statului Helade- Rădulescu de 5,000 lei, pentru cea mai 
bună carte scnsă în limba română cu conţinutii literarii și tipărită în 
umpulii de la 1 lanuarie 1885 până la 31 Decembre 1886. 


Membrii : 


din Secţiunea literară : D-nii Qaintescu N., Caragiani 1., Romau A. 
din Secţiunea istorică  » Bariţă G., Ionescu N., Urechiă V. A. 
din Secțiunea sciințifică »  Făleuianu St., Brândză Dr. D., Tecla N. 


IV. Comisiunea pentru cercetarea lucrăriloră presentate la concursă pentru : 
Premiulii Statului Lazără de 5,000 lei pe anuli 1887: 
Flora descriptivă a unuă judeţă din România : 
D-mi P. S. Aurelianu, Gr. Stefănescu, FI. Porcius. 


V. Comissunea pentru cercetarea lucrăriloră presentate la concursul Pre- 
miului Alexandru Ioană Cuzu de 4000 lei pe anulii 1887: «Istoria Români- 
loră în Dacia Traiană de la Aureliană până la fundarea principateloră, lol- 
dava și Țera-Românescă. 

D-nii B. P. Hasdei, N. lonescu, G. Bariţi. 


VI. Comisiunea pentru vewsuirea Regulamentului generală, : 
D-nii D. Sturdza, 7. Maiorescu, Dr. D. Brândză. 


VII. Comisiunea pentru explorările dela Cucutenă : 
D-nii V. A. Urechiă, A. Papadopolii-Calimachii, Gr. Cobălcescu, Gr. Stefănescu. 
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CUPRINSULU 


TOMULUI VIII, SECȚIUNEA |, A ANALELORU ACADEMIEI ROMÂNE. 


PARTEA 1+— ȘEDINȚELE ORDINARE DIN ANULU 1885—86 


priwmtâre la Români, adunate şi hărăzite Academiei de Lt.-Col Ioanii Alexandri. 
Sir W. A White mulțumesce pentru it di de membru onorar şi d-lă Dr. Z. Pe- 
trescu de membiu :corespondentă . . 


2. Şedinţa din 12 Ankeule 3 D-lui V A Urechă ae Use 35 Raicevich. 
t 


Incetarea din vi6ţă a fostului membru C A. Roseth . . . . . . . . 
D-lă Odobescu cere manuscrisele poesnlorii lu! Alecu Văcărescu . . . .. 
3, Şedinţa din 3 Maiii: Lecturi şi daruri făcute de d-lă D. A. Sturdza sati săr- 
bătonrea lei de 10 Maui. . . . șia 


Şese hrisâve (1785—1793) dăruite de a-ă Dosstachaii 'Giluea de la Deleni. 
4. Sedinţa din 17 Mată : Dr. Obedenaru despre colațonari și copieri de documente 
la Roma şi Vencha . . . .» SI SR e De IE N 
Primirea, bibhotecel dăruite de a-l "Generală Pepe sai e PE E E 
5. Sedinţa din 31 Maiă : Decisiunea de a se di institutului meteorologică instiu- 
mentele meteo: o'ogice cun.părate de Acadrinie i 300 let primiţi de la Judeţulii Iaşi. 
6, Sedinţa din 14 Iuuie: D-lă loani Bota, învățătorii în Transilvama, dăruesce tref 
volume manusciise ŞI unu tipărită . 
1e Sedinţu din 21 Iunie : Decisiunea de a nu se paul dul Urechiă manu- 
scrise afară din localulă Academiei . . . . st dei, . 
8. Sedinţa din 16 Angustii : Incetarea din stai a D-rulul Obedenaru . 
9. Sedinţa din 13 Septembre : D-lui D. Sturdza dăruesce documente şi cărți vecht 
românesc . . . Mii, „ui PI e DI PE 
Despre studiulă d- lur c. Schuchharăt asupra valu'nloră romane am Dobrogea / 
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10. Şedinţa din 20 Septembre : D-lă V. A. Urechiă cere să se întrunâscă Secţiu- 
nea 1stoncă . tă Ș să ; 
m  Presentarea relațiunil d- 18 1 ia asupra , călătoriel E “Galina . ă 
11. Şedinţa din 4 Octobre: Lectura d-lui V. A. Urechiă din Istoria jiteraturel TO- 
mâne ş din <Martială>. . . . . . . 
D-lă Sturdza dăruescre manuscrise . . . ; i 
12, Şedinţa din 11 Octobre : Insciinţare despre legatul G. San Marin, de 10,000 le). 
Despre lucrările d-lui A. Montandon asupra Faunel României . . 
"Decisiuni asupra relațiunii d-lui Bianu despre călătona în Gahţa. 
Comunicarea d-lui D. Sturdza despre monedele lu! Alexandru celă Buni, Tașăi 
ș Ștefană, și a lul Ștefană celă Mare .. ..,. .. . a See 0 Ta i 
13. Şedinţa din 25 Octobre: Decisiune dea se trimite museului de anticităţi ună 
păhară de sticlă fostă ali lui Grigorie Ghica Vodă Domnul Moldovei. 
14. Şedinţa din 8 Novembre : Despre documentele istorice din Archwvele Tribuna- 
leloră şi ale Curţiloră . . . SE SE 
D-lă V._A Urechiă despre Arohua S-tulur Spindonă PR Iaşi, 
15. Şedinţa din 22 Novembre: P S S. Melchisedec dăruesce ună urcă şi i două 
scrieri a le saie 


16. Şedinţa din 29 PNR GRI Presentarea rapârteloră d-lui Gr. G. Tocilescu 
despre mănăstiri din eră. . .. . .... .. 


17. Şedinţa din 6 Decembre: Presentarea a 6 fot din charta geologică a Romăniel. 


Comunicări de inscmpțiuni romane de cătră d-lă Gr. G. Tocilescu. . . î 
Comumcări despre documente istorice de dolă PV. 4. Urechiă. . . .. .. 
Despre inscripţiunile greşite de la mtropoha din laşi. ., . , .. .. 

18. Şedinţa din 20 Decembro: D.lă ii dăruesce albumulă pictorului Bou- 
cquet făcută în Moldova. . .. .. . . . a 2 ga he Sala ay d adam d8e de da 


19. Şedinţa din 10 Iauuarie 1886. iseiiătaia es, încetarea din vi6ță a mem- 
brului onorarii ”. Vegezzi-Ruscaila şi a membrului corespondentii Dr. Cuciurenu. . 
20. Şedinţa din 24 Iannarle : Comunicarea studiului d-lui G. Bariţii cd ora- 
guli Apulum .. . PRI PU N DI E N E E a e 
21. Ședinţa din 31 IE A 3 Docisiune de a se însărcina d-lă Gr. G, Tulea 
cu facerea unul raportă asupra studiului d-lul Bariţii despre Apulum . . . .:e. 
2. Selinţa din 7 Febrnarie : Loctura d-lui Gr. G. Tocilescu asupra studiului 
i lul Bariţiă despre Apulum . . 
Lectura d-lu! Hasdeă asupra cuimalelorii. idotadi: ş aie ii Marele 'Etimologică . 


23. Şedinţa din 14 Febrnarie : Comumcare despre cumpărări de documente, peceţi, 


menuscrpte ş alte antiatăi. . . . . 1... . 
24. Sedinţa din 7 Martie : Co:nunicare despre încetarea din viţă a membrului 
Academie! Dr. A. Fătu. . . . PONI O a Ia 
Dlă G. Baruţi trimite două lucrări istorice, a... . N. 


Mimasteriulă Instrucțiunii publice trimite raportulă d-lui Hasdeăt despre bibho- 
teca de la St. Gall şi 11 documente copiate din Archivulă municipală din Lemberg. 


Anexă. Relaţiune asupra călătone! în Gahţia fată în vara anului 1885 de d-lă 


N Dai ese e ie 28 e e e ae de n ac, e e e d 


asi 
a aaa ai 
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PARTEA II. — SESIUNEA GENERALĂ DIN ANULI 1886 


1, Sedinţa din 11 Martie: Raportulă d-lui Secretari generală asupra lucrărloră 

Academie! în anulă 1885—86 SS 

” Programa lucrăriloră Sesiunii generale di anuli 1886. ca 

Cererea d-lui N. Ionescu de a se completa programa lucrănloră cu A a 

donaţiuuni F&tu. . . 

D-lă Jon Ghica despre esitale seposataliil Dr. Fetu. 3 ; 

2, Şedinţa din 12 Martie : di ac d-lul Odobescu despre apărea ete 
telor culese la Pans. . . . PE 

Comunicare că r&ăposatulă Bolsa dei Hzdeă a lăsată jubtioleca sa A eăilarenei 

Decisiune de a se scădâ de la 40 la 25 lei prețulii volumeloră din colecțiunea 


documenteloră Hurmuzaki . .. . . PR ; 
Comisiunca pentru cercetarea, fuerăteilonti făcute în sri încetată . 
Comisiunea finanaară. . . . ii 


Propunerea d-lui N. Ionescu pentru jclisdarea donațiunai Fetu . SE 

Decisiunea ca d-lă Hasdeii să înlocuiască pe d-li Alecsandri în comisiunea Desi 

tru ariile poporale. . . . . ... ge cr 20 
Comisiunea pentru contălâreă i sgmtălorii făcute Acideraei în anul teen A 

3, Şedinţa din 183 Martie ; Documente familiare dăruite de d-lă Hasdei . . . , 

Comisiunea, pentru cercetarea lucrănloră ce se voră presenta la premiul Lazără 


pe 1887 .. .. . er ea E dota Aa E. mg me dă CC aa mate tate, ai 
Comisiunea pentru -uiccabăiea lucrăriloră ce se e. varii presenta, la premiul Cuza, 
pe 1887 .... a să PE SI e E 


Comisiunea pentru picante: sange A 1887. sat 7 


„Propunerea, d-lui 7 Mazorescu de a nu se mai presenta ET DECIT ar Aaa 


demiei ca concurenți la premi . . . a Cai N, ate aa tea 
Discuţiune asupra subiectului discursului de intrare a membrului ce va înlocui 
pe Dr. Fetu, . . . . . . . .  ..  .  .  .. sia dle, 0 dona ae d. îi 
Despre noua edițiune a Istonei lui Mhană Vitezu EA Bălcescu pete cătune ia dia 


4, Sedinţa din 14 Martie : Blois d-lul iii asupra museului storică şi ar- 
cheologică din Timişora. . . . . 
5, Şedinţa din 18 Martie ; Curea ia uitai a-l Geta asupra, sucit a do- 
cumente 1stonce de la Paris . 
Despre sers6rea d-lui Jon Ghica către a-lă p. Acei asupra poetul Ge. Ale- 
xandrescu . 
Predicele mutopoltali A A illa “Imrânulă d descoperi si iciniiizcale de p. 's. s, Ep 
Melchisedec. . .!. e -ahoed 
6, Şedinţa din 19 Martie : : Deovetie de a se tipăn în ti raportulă d-lui 7. Maniu 
asupra, lucrănloră Secunii istorice în anulă 1885.86 . ......,.. 
7, Şedinţa din 20 Martie : Presentatea Anuarului biuroului geologică pe 1462 _sa 
în edițiune francesă . . 
Relațiunea, comisiunu tasăireanate cu cercetarea_Juerăriloră făcute 1 88666, 
E gi aaa ŞI deczsiuni âsupra propuneriloră aceleași comsiuni, , . . . . 


84 
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PEST Pag. 
Propunerea d-lui A. Papadopolt- Calimachi, despre sii documenteloră isto- 
rice din ţâră adunate de Academie. 93 
“Despre proiectul de lege pnvitoră la Ateneulă Români . 96 


Discuţiune asupra propunerii presentate de d-lă 7. Maiorescu . . 
8, Şedinţa din 21 Martie : Citirea scrisorii d-lui Zon Ghicu despre Gr. i lezaniăzearaa 


de către d-lă 1. Negruzzi . . . . . . « o mpi del, pă 
Relaţiunea d-lui FZasdeii despre lucrarea Marelul Kumologieăi. 
Aferim şi Afin din Marele Ehmologică . . . . . , . . . e 


9. Şedinţa din 22 Martie : Decisiune de a se publica în Anale scris6rea d-lui Jon 
Ghica despre Gr. Alexandrescu . 
Comunicarea d-lui $. FI. Mariană dipea “mibhlicărea colecţiunul ai ioutăcteca, 
Decisiune de a se trimite Universităţii dm Berna ici Academiei în 


schmbă pentru ale sale. . . . . .. 
Propunerea d-lui A. Papadopol Caimaciă dana iocuiniantala iptoeaia aiiunata di 
6ră de Academie . . . . . i reads ata e Mine ian d 
Continuarea discuţiunil asupra propunerii d-lur Mani A în si a re ca 
10. Şedinţa din 24 Martie : Constitwrea Sechunii hterare pe 1886-87 Pi 


Discuţiune asupra publicăni Prediceloră Miropoltului Antim 


11, Şedinţa din 25 Martie : Continuarea discuţiunil și respingerea ionii alu 
Maiorescu, . . . . .. ă e 267 ăn a 
Discuţiune şi decisiune sapă proecfului de lege “privitoră la Ateneulă Românii. 


12. Şedinţa din 26 Martie : Comunicarea scrisori d-lui Odobescu asupra documen- 


teloră istorice copiate la Paris . . . . . . o. . | 

18. Şedinţa din 27 Martie : Decisiune de a se însărcina d-lă Odobescu cu conti- 

nuarea adunării de documente la Pans . . . . . cc. cc. cc... .. 

Decisiune de a se păstra la Academme colecțiunea de corespondențe dintre 1838 

şi 1848 presentată de d-lă G. Boripă. . . . . . . cc... ve 

14, Şedinţa din 28 Martie : Cehrea memoriului d-lui M. Suţu despre greutăţile ŞI 
monetele romane și stahce. . . . . ge i aie ză 


Comunmcănle d-lui G. Bariț din corespondenţele sale literare dintre 18381848, 


15. Şedinţa din 29 Martie : Comunicarea, Secţiuni scunțifice despre alegerea can- 
didațiloră Gr. Cobălcescu şi Spiru Hareti, poa alegerea unul membru în loculă 
reposatului Dr. A. Fetu. . . . A 

Alegerea, d-lui Gr. Cobălcescu de ab. ală Academie! . 

Aprobarea conclusiunilorii raportului comisiunii bibhotecei . . . . . 
Decisiunea de a se pune la concursii continuarea traducerii opereloră lui Cucerove, 
Discusiune şi decisiune asupra tipănrii traduceri! lui Herodot de d-lă D. [. Ghica. 

+6, Şedinţa din 31 Martie : Comunicări de la d-li membru iai ii 
Schuyler .. . . . a aa 

17. Şedinţa din 1 ieiliea Decisiune de a se tipări în Anale ai datule d-lui Gr. G. 
Tocilescu despre mal multe mănăstiri din ţâră. 

Discuţiune și decisiune asupra propunerii de a se face ut iăvantară. analitică a 
documentelor adunate de Academze . . e da x ăi 

Documente storice dăruite de d-lă luraşcu. . . , PIE a 

Amânarea alegeriloră de membri onorari şi cortepondanfi; A E 
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Propunerea d-lul Jon Ghica de a se remsm Regulamentulă . . . . . . . «+ 


18. Şedinţa din 2 Aprilie : Decisiune de a se trimite o n6uă misiune pentru cer- 
cetarea documenteloră duse ce Mitropohtulă Dosoftei în Polonia E tin 
Decisiunea de a se tipări în Anale scnerea, d-lui Bariţii despre Apulum. . . «» 
Insărcinarea d-lui Barzzii de a cerceta colecțiunea de documente adunate de Dr. 
Vasile Popp şi dăruite d-lui Ciporiă . . 
Decisiunea, de a se tipărz în Anale scnerea d- Jur Papadopol «Duinăita în litera 
tură, şi în tradițiuni> 
Alegerea d-lui Teodoră Codrescu de a ll. corespondeptii Dental Soohuniea 
istoncă. . 
Comisiunea însărcinată cu sbuiliazta şi poopuiesanumodilicăailortt în Bagiilamenkii, 
19. Şedinţa din 3 Aprilie ; Decisiune de a se procura publicațiunile societăţii is- 
tonce din Odessa . . . NE 
Insărcinarea P. S. S. Ep. Melchisedec cu cănoalăei stone ln Odessa : 
Amânarea alegerilorii de membn it ai sati ia modificănle Regale 
mentului . R 
20, Şedinţa din 4 Aprilie : 3 Dau B. p. Fasăeit îauie: Dolicogeă țâra punctulă de 


pice filologică ş ală hteraturel poporale . . . . . . . ; 
Continuarea lecturei memoriului d-lui M. Suţu despre greutăţile și monedele vechi 
române şi italice . . . e. ] 

21. Şedinţa din 5 Aprilie : Constituirea biuroului, Secțuunil scunțifice pe 1886 —87. 
Alegerea secretarului Secţiuni scunțifice pe ant 1886—18%3 ,..... 
Raportul comisiunil însărcinat$ cu cercetarea legateloră făcute Academiet în a- 
nulă 1885—86 ... . SR a ae a st, d 
Raportul comisiunil financiare asupra, comiptiiloză sntdai 1885-86. 

Votarea budgetului pe 1886—87 ........ a 


Raportuli comisiunil însărcinate cu cercetarea soleehicailavib de aril e ici TO- 
mâne presentate la premiulă Ehăde Rădulescu :; 

Premiarea colecțiunii de ani Mii presentată de a-l D. Vulprană cu peecniuăă 
Ehade Rădulescu . . . e E te ap Cta da 70. ae aug eter, cafea Dănilă 

Delegaţiunea, pe anulă 1886-87 . A IN n Ape dee 0 dea 


22. Şedinţa din 7 Aprilie : Constituirea Secţiunii istorice. . 
Propunerea d-lui Gr. Cobălcescu despre stațunea preistorică de 1 'Ccuteni Ă 
Propunerea, d-lui A. Romani de a se cumpăra 24 documente storce. 

(ihrea raportului generală a d-lui Hasdei asupra lucrăriloră te la. pre- 
nule Năsturelii- Herescu și Lazară , PE 

Premiarea, d-lui Dr. Z. Petrescu cu premiul Lazarea “Deal suie sa afle 
WMente de Terapeutcă> . . . . i 

Respingerea, propunerii. de a se poa Pi pedioicatt Năsturelăt- oiioaata a-lur G. beirăe 
“Teodorescu, pentru colecţiunea de poesi! poporale . 

„Respingerea propunerii de a se acorda premiul Năsturelii- eta a-l tipandaa 

"Decisiunea de a, se capitalisa premiulă Năsturelă-Herescu la fondulă respectivă 

Decasiunea de a se procura documentele propuse de d-li Romană. 

Subicetulă. de pusii la concursulă premiului Lazară pe 1889. 


23, “Şedinţa din $ Aprilie : Comisiunea însărcinată cu explorarea staţiunii de la 
Cucuteni . 


www.digibuc.ro 


132 


268 


Decisiunea, de a nu se da însărcinare oficială pe lângă comisiune altorii pers6ne 


pentru explorările de la Cucuteni . , , . . . 
Raportulă Secretarului generală asupra Jucrănlorii făcute î în presenta sesiune ge- 


nerală! . SE i 
Budgetuluă Academiet j pe acul 56-—1887. RU Be ee aa 


Secţiunea literară, 


Şedinţa din 24 Martie : Constituirea oficiului Secţiuniă 
Alegerea a doi membri în comisiunea pentru Predicele lui Antim Ivirenulă . 
Şedinţa din 27 Martie : Decisiune de a pune la concursă continuarea traducerii lui 


Cicerone ; 
Decisiunea, de a se începe e bnpărreă lut Herodotă de E 1 D. 1 Gia , 
Decisiune de a, se da d-lui N. Barbu remunerarea pentru traducerea lu! Titu Livu. 


Secţiunea istorică. 


Şedinţa din 15 Martie. Raportulă d-lui 7. Maniu secretarul Dec uai gă lucră- 
mle Sechuni în anulă 1885-86 .. . . 3 Ă i ap tă 
Decisiune de a se thpăn în Anale raportulă a-l Mami . în a : 
Comunicațiunea, d-lui G. Baviţii despre documente rehgionare din iazuri , 
Şedinţa din 18 Martie. Comunicarea rapârteloră d-lui Gr. G&, Tocilescu despre mă- 


năstm , . A îi: d că 
Discuțiune asupra cuvântulur ii dia iunea -iorpiibcăt sorâzi i te 


Sedinţa din 22 Martie. Documentele istonce adunate da d-lui A. Odobescu la Paris, 
Predicele Mitropohtului Antim Ivirânulă . . . . c_uiă pe 
Comunicarea d-lui Barzţii despre persecuțiunile sehgibse în Traumlvania 
Corespondența, d-lui Bariţii dintre ani 1858—48. , a. i a 

Sedinţa din 27 Martie. Predicele Mitropohtulul Antim . . , SO 
Despre pubhcearea documentelorii vechi adunate de Acadesilă DE pipe a 
Documentele românesc! adunate de d-lă Urechiă . . , , 

Sedinţa din 29 Martie. Cercetarea documentelor duse de Mitropolitul Dosoftenă în 


Polona se sia 
Operatulii a-lur Bariţiă ieăbie: Apulusa. SE 
Documentele adunate de Dr. V. Popp. . R Ș 

Sedinţa din 31 Martie. Scnerea d-lui Pepatpoli- Culmi «Dunărea în lteratură 

Și în trahțunb, ... . . . 

Se tinţa din i Aprilie. Documentele adunate de d-lă Urechiă. 


Termioele de Zobagiu şi vecinii, i 
ergerea P. S. Sale Ep. Melchzsedec la Odesa eat cerertări vito euta 


Se a din 8 Aprilie, Rectificare despre documentele adunate de d lă Urechză. 
nunicări de documente de d-lă Ureehiă . ; Ă 
$ dinţi din 5 Aprilie. Documentele adunate de d-lă Urechă . . . . 
o spondențele d-lul Borpă . . e cc n... 
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Constituirea Secțiunil istorice , . . : Se a 0 53 
Sedinţatdin 7 Aprilie. Primirea propunerii d-lur Bossanii ae a se a 24 documente. 
Membrii din comisiunea pentru explorări la Cucuteni 


Secţiunea sciinţifică. 


Raportul secretarului Secţiuni! scințifice despre alegerea Aa pentru 
înlocuirea răposatului membru Dr. A, Fetu, 

„Raportulă Secţiunil scunţifice despre conshituirea sa iata aul 1886-— 87 

Raportul Secţiuni! scunțifice prin care recomandă subiectulă de pusi la, concursul 
premiului Lazără pe anul 1889, 


Comisiunea Bibliotecei. 


Raportă asupra progreseloră Bibliotecei în anulă 1884—85 . 
Raporti asupra progreseloră Bibhotecei în anul 1885—86 . 
Lasta cărțiloră cumpărate în anulă 1885-86 , . . . . 


Comisiunea premiiloră anuale. 


Şedinţa din 31 Martie : Alegerea raportonloră asupra cărțiloră presentate 
Şedinţa din 2 Aprilie : Cetirea raporturilor d-loră Maorescu şi Hasdeă ,. i 
Şedinţa din 3 Aprilie : Cehrea raportului d-lui Joneseu . . . . . e 
Alegerea d-lutl Hasderi de raportoră generală , , . . , . . , . 
"“Raportulă generală asupra cărțiloră întrate Ja concursulă gireailorti Suie pe 
1886, de d-li B. P, Hosdeă . 
Equerulă grafometru saă Quadrantulă de calita de colonelă A Costiescu — 
Suprastructuri de cale metalică cu studiulă unul notă sistemii de Ion Joe Puşcariu, 
Bucuresci 1885 —- Raportii de d-lă Generală Sf. Fălcoianu . , . , az 
Elemente de terapeutică şi materie medicală de Dr, Z. Petrescu. — Raportă de 
dili Dr, 1 Fekz ,. , , Ei 
V. Gr. Borgovan, iidzeptasi isoiehieti ŞI eaelică: pentru învățămtatulă intuitivă, 
Gherla 1885,—V, Gr, Borgovană, Antâla, a doua şi a treia carte de Antmetică pen- 
tru scâlele poporale române —Raportă de d-lă B. P Hasdeu , 
Ar Densuşianu, Istona lhmbei și hteraturei române, laşi 1885, = Rapora ae a-ă 
B. P. Hasdeii 
G, G. Meitanu, *Studi! asupra > Conettulaună Româniloșă să PE PE pactului 
nostru fundamentală din 1 lume 1866 Fascicula X - Rapoită de d-lti W. Jonescu, 
Poesii poporaie române, Culegere de G. Dem Teodorescu, Bucuresci 1885, - Ra- 
porti de d-li B. P. Hasdei 
Gr. H Grandea, Miosotulă, Poesi, A cală die, Biiareată 1882 Ge A Uiandea, 
Nostalgia, Poesi, Bucuresci 1885. — Gr, H. Grandea, Fulga saă ideală şi reală. A 
opta ediţie, Bucurescl 1885, — Raportă de d-lă 7 Muiorescu 


www.digibuc.ro 


Pag. 


183 
184 


> 


270 


Anexe, 


Museulă astorică şi archeologică din Temişra. Călătorii în nteresulă scunţer. 
Cercetări ulteridre în Oradea-mare, de d-li G. Bari, e... . 991 


Premiile Academie! Române. — Înscimţare . . . . . . , . . . . . 949 
Personalul Academiei Române în anulă 1886, i: da 255 
Oficnle Academiei Române pe anulă 1886-87. ....... A „260 
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